MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3

Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, Bucuresti
www.primarie3.ro

HOTARARE
privind respingerea Planului Urbanistic de Detaliu
» Construire imobil locuintd individuald cu RHpropus = P+2E, pe un teren situat
in Aleea Banul Udrea nr. 34 — Strada Banul Udrea nr. 11D, Sector 3”

Consiliul Local al Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti,
ales in conditiile stabilite de Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritdfilor administrafiei
publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si
pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali,

intrunit in sedinti ordinara, azi 16.03.2023

Avand in vedere :

Proiectul de hotirare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Construire imobil
locuintd individualii cu RHpropus = P+2E, pe un teren situat in Aleea Banul Udrea nr. 34
— Strada Banul Udrea nr. 11D, Sector 3” initiat de Primarul Sectorului 3 conform
Referatului de aprobare nr. 57740/CP/02.03.2023, avénd la bazi: Raportul de specialitate nr.
57/14.10.2022/27.02.2023 al Directici Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului —
Arhitect Sef, Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef
nr. D/BU/02-2022/14.10.2022/27.02.2023, Raportul informarii si consultarii publicului nr.
55/14.10.2022, Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr.
56/14.10.2022 si adresa nr. 53085/27.02.2023 a Directiei Generale Urbanism si Amenajarea
Teritoriului — Arhitect Sef;

Discutiile asupra proiectului de hotérare avute in sedinta din 16.03.2023;

Rezultatul votului asupra proiectului de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de
Detaliu ,, Construire imobil locuintd individuali cu RHpropus = P+2E, pe un teren situat in
Aleea Banul Udrea nr. 34 — Strada Banul Udrea nr. 11D, Sector 3”,

In conformitate cu prevederile:

Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executdrii lucrérilor de constructii, republicatd, cu
modificarile si completérile ulterioare;

Legii nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului §i urbanismul, cu modificarile si
completarile ulterioare;

Ordinului nr. 2701/2010 al MDRT pentru aprobarea metodologiei de informare si consultare
a publicului cu privire la elaborarea sau revizuirea planurilor urbanistice,

Art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Local al
Sectorului 3, aprobat prin Hotérarea nr. 2/20.01.2022,

Planului Urbanistic General al Municipiului Bucuresti aprobat prin Hotdrarea Consiliului
General al Municipiului Bucuresti — HCGMB nr. 269/2000, a carei valabilitate a fost
prelungitd prin HCGMB nr. 324/17.11.2010, nr. 241/20.12.2011, nr. 232/19.12.2012, nr.



224/15.12.2015, modificatd prin HCGMB nr. 341/14.06.2018 si prelungitd prin HCGMB nr.

877/12.12.2018, HCGMB nr. 230/2019, HCGMB nr. 566/2019 si HCGMB nr. 567/2019.
Luind in considerare:

- Avizul Comisiei de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si

privat, realizarea lucririlor publice, protectia mediului si salubritate.

Cu respectarea prevederilor Legii nr. 52/2003 privind transparenta decizionald in
administratia publica, republicaté, conform Anuntului nr. 252286/31.10.2022.

In temeiul prevederilor art. 139 alin. (3) lit. €) si art. 166 alin. (2) lit. j) din OUG nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completirile ulterioare,

HOTARASTE:

Art.1. Se respinge documentatia de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,, Construire imobil
locuintd individualid cu RHpropus = P+2E, pe un teren situate in Aleea Banul Udrea nr. 34 —
Strada Banul Udrea nr. 11D, Sector 3.

Art.2. (1) Primarul Sectorului 3, Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului —
Arhitect Sef, va duce la indeplinire prevederile prezentei hotarari.
(2) Prezenta hotiirare va fi comunicata beneficiarului de citre Serviciul Urbanism si
Amenajarea Teritoriului.
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Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, 031084, Bucuresti

Nr. 02 1 [|F2.03% 2023

OPINIE MOTIVATA

Subsemnatul Corhana Eduard Marian in calitate de Secretar General al
Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti, in temeiul prevederilor art. 140 alin. (3) din
Codul Administrativ, refuz contrasemnarea Hotiririi Consiliului Local al
Sectorului 3 nr. 105/16.03.2023 privind respingerea documentatiei de urbanism Plan
Urbanistic de Detaliu,, Construire imobil locuintd individualid cu RHpropus = P+2E,
pe un teren situat in Aleea Banul Udrea nr. 34 — Strada Banul Udrea nr. 11D,
Sector 3”, pentru urmatoarele motive:

Pe ordinea de zi a sedintei ordinare din data de 16 martie 2023 a fost inscris
proiectul de hotirire privind aprobarea Planului Urbanistic de
Detaliu,, Construire imobil locuintd individuald cu RHpropus = P+2E, pe un teren
situat in Aleea Banul Udrea nr. 34 — Strada Banul Udrea nr. 11D, Sector 3”, initiat
de Primarul Sectorului 3, conform Referatului de aprobare nr.
57740/CP/02.03.2023, avand la bazid urmitoarele documente intocmite de catre
compartimentul de specialitate:

- Raportul de specialitate nr. 57/14.10.2022/27.02.2023 al Directiei Generale
Urbanism si Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef;

- Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef
nr. D/BU/02-2022/14.10.2022/27.02.2023;

- Raportul informdrii si consultarii publicului nr. 55/14.10.2022;

- Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr.
56/14.10.2022.

Hotirarea nr. 105/16.03.2023 de respingere a PUD-ului a fost redactatd in
conformitate cu prevederile art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare $i
Functionare al Consiliului Local al Sectorului 3, aprobat prin Hotéararea nr.
2/20.01.2022, potrivit carora ,prin exceptie de la prevederile alin. (10), in
conformitate cu prevederile art. 56 alin. (7) din Legea nr. 350/2001, dacd prin votul
consiliului local se respinge proiectul de hotdrére de aprobare a unei documentafii de
amenajare a teritoriului sau urbanism, propus spre aprobare printr-un proiect de
hotdrdre inscris pe ordinea de zi, atunci hotdrdrea de aprobare va deveni hotdrdre de
respingere. Secretarul General va modifica si redacta hotdrdrea de aprobare in
hotdrdre de respingere, atasand votul din care rezultd respingerea hotdrdrii in cauzd,

_ precum §i sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre si avizele

Datele dumneavoastra personale sunt prelucrate de Primaria Sectorului 3 in conformitate cu Regulamentul Uniunii Europene 2016/679 in
scopul indeplinitii atributiilor legale. Datele pot fi dezvaluite unor terti in baza unui temei legal justifical. Va puteti exercita drepturile
prevazute in Regulamentul UE 2016/679, printr-o cerere scrisd. semnata si datatd transmisa pe adresa Primdrici Sector 3.
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comisiilor de specialitate.”, prevederi care au ficut obiectul opiniei motivate a
Secretarului General al Sectorului 3 privind nelegalitatea acestora.

1. Contrasemnarea de legalitate a Hotirarii nr. 105/16.03.2023, motivat doar
de rezultatul votului exprimat in sedintd, cu privire la aprobarea PUD si a
discutiilor purtate in timpul sedintei, rezultate dintr-un proces-verbal neaprobat
inca de consiliul local, avind la bazd o motivare si documente de aprobare
PUD, contrard dispozitivului, ar reprezenta o incilcare a unei cerinte de
legalitate a unui act administrativ, respectiv obligatia motivirii.

Respingerea aprobdrii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdrului de
voturi necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul
total de 31 de consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare
fiind de 5 voturi pentru, 10 voturi Impotriva si 15 voturi abtinere.

Abtinerea de la vot a consilierilor locali (atitudine contabilizatd ca vot negativ)
nu poate constitui, in sine, o motivare a respingerii PUD, in conditiile in care votul nu
reprezintd decat rezultatul unei deliberari care are la bazd un rationament construit pe
argumente, care ar trebui si se regaseascd in cuprinsul actului administrativ.

Ori, atdt in cuprinsul Hotdrarii nr. 105/16.03.2023, cat si in actele
premergitoare acesteia, nu se regasesc argumentele respingerii documentatiei de
urbanism, acestea rezultand din ,, sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de
hotdrdre si avizele comisiilor de specialitate”.

Obligatia motivarii actului administrativ reprezintd o cerintd de legalitate,
acceptatd atit pe plan intern (art. 31 din Constitutie — Dreptul de informatie), cét si la
nivel comunitar (TFUE art. 296 alin. 2), constituind o garantie impotriva arbitrariului.

Motivarea unei hotirari de respingere PUD nu poate fi limitatd doar la
considerente legate de competenta consiliului local de a respinge un PUD, ci trebuie sa
contind si elemente de fapt si de drept care sd permitd, pe de o parte, beneficiarului
PUD s3 cunoascd si sd evalueze temeiurile hotdrdrii, iar pe de altd parte, sd facd
posibila exercitarea controlului de legalitate, avand astfel posibilitatea de a verifica
elementele de fapt si de drept care au stat la baza adoptarii hotararii.

Hot#irdrea trebuie motivatd in momentul adoptirii, pentru a da posibilitatea
beneficiarului PUD si cunoascd temeiurile de fapt si de drept si sd aprecieze asupra
oportunititii formularii unei actiuni in anulare.

Nici dezbaterile din cadrul sedintei de consiliu pe proiectul de hotdrare nu
pot constitui motivarea respingerii PUD, motivare in sensul cerut de lege, de cerintd
a legalitdtii actului administrativ, intrucit aceste dezbateri se vor regisi ulterior
adoptarii hotardrii de respingere PUD, in procesul-verbal al sedintei, proces-verbal
care, potrivit Codului Administrativ,

- cuprinde ,, sinteza dezbaterilor din sedintele consiliului local, precum §i modul
in care si-a exercitat votul fiecare consilier local”, responsabilitatea veridicitatii celor
consemnate revenind presedintelui de sedinta si secretarului general;

- este supus aprobirii consiliului local la sedinta urmétoare;




SECTORULUI

BUCURESTI

PRIMARIA : ; SECRETAR GENERAL AL SECTORULUI 3

150 9001

- In termen de 3 zile de la data aprobarii procesului-verbal al sedintei, o copie a
procesului-verbal al sedintei se afiseaza la sediul primariei si se publicd pe pagina de
internet.

2. In ceea ce priveste cvorumul necesar pentru aprobarea sau respingerea unei
documentatii de urbanism, in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (3) lit.

e) din Codul Administrativ, hotdrarile privind organizarea si dezvoltarea

urbanisticid a localitatilor si amenajarea teritoriului se adoptd cu majoritatea

absoluta previzuti la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie.

Respingerea aprobarii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdrului de
voturi necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul
total de 31 de consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare
fiind de 14 voturi pentru, 5 voturi impotriva si 7 voturi abtinere.

Deci, proiectul de hotirare privind aprobare PUD a fost votat cu 14 votur
pentru, 5 voturi impotriva si 7 voturi abtinere, abtinerile fiind contabilizate ca voturi
impotriva.

Presupunind c¢d pe ordinea de zi ar fi fost un proiect de hotérire privind
respingerea PUD, atunci acesta ar fi fost votat cu 5 voturi pentru, 14 voturi impotriva
si 7 voturi abtinere, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

in concluzie, Hotirdrea nr. 105/16.03.2023 nu a fost adoptatd cu majoritatea
absolutd prevazuti la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie, respectiv minim 16
voturi pentru.

3. Mai mult de atit, in conformitate cu prevederile Codului Administrativ,
initiatorii unui proiect de hotarare pot fi primarul, consilierii locali sau cetitenii,
Secretarul General neavind competenta legald de a modifica un proiect de
hotirire inscris pe ordinea de zi, fira existenta unui amendament adus
proiectului de hotirare si aprobat de consiliul local.

In sustinerea acestui argument sunt prevederile Codului Administrativ, potrivit
cirora respingerea unui proiect de hotérare a consiliului local inscris pe ordinea de zi
nu constituie hotirdre a consiliului local ca act administrativ, In acest caz,
mentionandu-se doar rezultatul votului in procesul-verbal al sedintei, fird redactarea
unei hotérari a consiliului local.

Prin urmare, pentru toate argumentele prezentate mai sus, consider ca Hotararea
nr. 105/16.03.2023 este nelegala, drept pentru care refuz contrasemnarea de legalitate
a acesteia.




Punctul 51 - Proiect de hotdrdre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Construire imobil
locuintd individuald cu RHpropus = P+2E, pe un teren situat in Aleea Banul Udrea nr. 34 — Strada
Banul Udrea nr. 11D, Sector 3”7 - min. 06:15:55

Mentionez ci are aviz favorabil de la Comisia 3 si este necesard o majoritate absolutd de voturi. Avem
inscris la cuvant. Vi rugim si vi prezentati si si ne spuneti ce doriti si ne transmiteti. Aveti cuvantul 3
min.

Domnul Horia Braia - proiectant

Buni ziua! Sunt chiar proiectantul acestui Plan Urbanistic de Detaliu. Md numesc Horia Braia si sunt
urbanist de meserie! Acest proiect, deja, a obtinut de doud ori avizul favorabil al Comisiei de urbanism. A
fost respins in data de 29 decembrie 2022, in sedinta de consiliu. Din punctul meu de vedere, deoarece 3
dintre consilierii Sectorului au prezentat informatii eronate si false cu privire la destinatia acestui teren,
care a fost principalul motiv si toate interventiile dangilor aproape au fost pe acest subiect, cd terenul se
incadreazi ca spatiu verde. Total fals! Terenul este incadrat, conform Planului Urbanistic General al
Bucurestiului, in L2 sub zona UTR L2-A, care inseamnd sub zona locuintelor individuale si colective
mici, cu P si P+2, realizate pe baza unor lotiziri anterioare. Terenul respecta legea spatiilor verzi. S-a
facut atunci o afirmatie foarte gravi, din punctul meu de vedere, ca nu s-a respectat, prin acest proiect,
Legea spatiilor verzi! Terenul, intr-adevir, prezintd o suprafata de 51m?, care se inregistreaza in registrul
spatiilor verzi al Primiriei Capitalei. Repet, acest document, aceastd evidentd nu prezinta niciun caracter
juridic, in momentul de fatd, nu are caracter legal juridic director. Implicit, nu ma poate, pe mine, obliga
si fac ceva! Legea spatiilor verzi, Legea de mediu arati la art. 18, deci, vorbesc de Legea 24/2007, cé un
teren care in prezent, prezintd curti constructii ca destinatie, nu poate fi niciodata considerat spatiu verde
decét dupi o justd si prealabila despagublre a proprietarului. In data de 29 decembrie 2022, 3 dintre
consilierii Sectorului 3 au luat cuvantul si au spus ca acel teren este incadrat ca spatiu verde! Total fals,
din toate punctele de vedere! O datd, din punctul de vedere al PUG-ului, o data din punct de vedere al
Legii de mediu. Al 2-lea punct foarte important, terenul prezmta o suprafata de 146 m, din mésuritorile
cadastrale. S-a facut atunci o afirmatie ci este mult prea mic. Intr-adevir, noi facem acum, prin aceastd
documentatie de urbanism, un apel la art. 4 din Dispozitiile Generale ale Planului Urbanistic General al
Bucurestiului, cel de derogiri. Se incadreaza acest proiect la pet. 4.2., unde se vorbeste de dimensiunile
parcelei, terenul initial, pentru ca aici este foarte important de mentionat, terenul initial al proprietarului
este de 370 m. In 1996 s-a dat o hotarare a Tribunalului Bucuresti, irevocabila, de restituire din partea
Primiriei, pe care dumneavoastrd o reprezentati, si-i puna la dispozitie intreaga suprafata. I s-au pus la
dispozitie doar 146 m, exact partea care nu implica portiunea din Aleea Banu Udrea si niste locuri de
parcare. S-a ficut acolo o sistematizare, probabil, specific anilor, finalul anilor 70, anii 80, dar, dupa
aceea, acestui domn nu i s-a mai pus la dispozitie intreaga suprafata a terenului. Evident cd am incercat,
pe cat posibil, ca acest PUD si respecte o datd hotdrarea pentru parcaje. Deci, nu se propune acolo un
bloc, nu se propune o activitate care si genereze trafic, care si genereze zgomot. Se propune o locuinta
individuald si as vrea si mentionez ci noi, la PUD-uri, trebuie si facem si o plangd 3D, care sa
exemplifice o posibilitate de mobilare urbanisticd. Noi am ficut-o, nu s-a prezentat pentru cd nu se
prezinti toate datele in fata consilierilor. Din pacate este anexatd la dosar, dar se integreaza perfect, ca
arhitectura, cu arhitectura zonei. Nu este nicio discrepant acolo si nu s-a creat nicio discrepanta.

Dna. Presedinte de sedintd Negoita Anda-Ioana
Daci mai sunt interventii?

DL Consilier Sava Alexandru

Domnul arhitect a intervenit si in cadrul sedintei de comisie, ne-a prezentat toate aceste puncte de vedere,
ne-a aduc lamuriri suplimentare, dar, in schimb, nu s-a adus niciun fel de modificéri, din cite am vézut,
acestui proiect care a fost deja refuzat de cétre acest consiliu. Acum referintele la spatiu verde pe care
déansul, tendentios, spune cii noi am fi sustinut cu tirie cé acel spatiu este incadrat ca spatiu verde. Noi,
atunci, am facut referire la registru spatiilor verzi unde, intr-adevar, acest teren figureazi ca spatiu verde.
Apoi, daci chiar vrea dinsul sd intram in aceste detalii, eu vreau si-i readuc aminte ca OUG nr. 195
interzice diminuarea spatiilor verzi in drept sau in fapt ori aici, chiar daca dansul sustine cd in drept nu
este spatiu verde, in fapt, ce sd vedeti, este spatiu verde, pentru ci asa il cunoaste toatd lumea. Puteti intra
si pe Google Maps si vedeti istoricul, in ultimii multi ani, al acestui spatiu. Daca va duceti acolo si



intrebati vecinii, toati lumea va sti ci acolo, dintotdeauna, a fost un spatiu verde, o gradina intre blocuri
sau cum vreti si o denumiti. Or faptul ¢a OUG nr. 195 ne interzice diminuarea spatiilor verzi, va dati
seama ci noi, ca un Consiliu Local de buni credint3, nu putem incuraja acest lucru. Plecim si de la ideea,
cel putin grupul nostru care a sustinut ci noi nu vrem nici blocuri intre case, dar nici case intre blocuri,
pentru a nu aduce in acest oras o dezordine mai mare dect este deja, in al 2-lea rand ajungem la partea de
derogare, dupi cum a facut si domnul architect, referire. Noud, acum, prin acest PUD, ni se cere o
derogare. Noi nu suntem obligati sd dam aceastd derogare, dansul are voie sd o ceard, are dreptul sa o
ceard. Noi nu putem fi obligati sd facem aceasta, decit daca gasim o oportunitate conform céreia sd
oferim aceasti derogare. Eu unul, nu am reusit si gisesc o astfel de oportunitate care sd aducd vreun
beneficiu zonei sau cartierului sau oricui de acolo, astfel incét nu pot si fiu de acord cu aprobarea acestui
Plan Urbanistic de Detaliu. Argumente ar mai fi, cred, de adus, dar, in mare parte, eu cred ca astea ar
trebui subliniate. Dansul are dreptul sa ceard, noi trebuie sa judecdm oportunitatea unui astfel de demers.
Daca nu o gésim oportund, nu vad de ce am vota.

Dna. Presedinte de sedinti Negoiti Anda-Ioana
Daca mai sunt alte interventi?

DI. Consilier Nicu Lucian
Se vorbea legat de spatiile verzi, cu registrul spatiilor verzi! N-am spus niciodata ca tot spatiul, toata
parcela este incadrat ca spatiu verde, ci mi-am verificat si din stenograma din sedinta din 29.12.2022 si
i-am explicat si domnului arhitect ¢ nu am spus ci toatd parceld este spatiu verde, doar o mica parte din,
o jumitate am scris, dar, de fapt, acum vad c& sunt doar 50, nu sunt chiar jumdtate din parcela. in al 2-lea
rind este vorba de niste retrageri mult prea mici, iar in al 3-lea rdnd este vorba de acel lot care este
incadrat ca neconstruibil. Avand in vedere cd in Regulamentul General de Urbanism art. 30 Parcelarea, b)
suprafata minimd a parcelei de 150m? pentru cladirile ingiruite, respectiv de minimum 200m pentru
cladiri amplasate izolat. In situatia de fapt trebuie si fie 200 de metri, c este izolatd, nu este ingiruita in
cladiri, drept pentru care acel, de la 134 la 146 si mai trebuie 3- 4 cm ca péna la 150. Domnul architect,
daci puteti sd ma contraziceti, va rog frumos s3-mi spuneti dacé e incadrat ca 200 m minimul?

Domnul Horia Braia - proiectant

Domnul consilier Nicu Lucian si in sedinta de specialitate a Comisiei de urbanism, nu v-am spus ci noi
vrem si demonstrim ci, stati putin ¢d noi avem 146 si nu 134 cat era in acte, cd se permitd acea eroare
cadastrald. Eu vorbesc acuma ci facem o referire la art. 4.42. din PUG unde se prezinta niste derogéri. Mi
s-a spus mai devreme de colegul dumneavoastra, domnul Sava Alexandru, cd nu vede nicio oportunitate.
Eu vi spun ci, cred ci este o oportunitate foarte mare s nu ingraditi 100% dreptul de proprietate al unui
cetitean al sectorului pe care dumneavoastrd il reprezentati, aia cred ci este oportunitatea cea mai mare.
Repet, din punct de vedere legal, noi cred ¢ am obtinut acolo, prin acea propunere, tot ce se putea pe acel
teren. Este, se pare, oportun, dupi logica aceasta pe care mi-o prezentati, este oportun ca Primdria si-i
foloseasca terenul pentru strada si pentru parcaje, timp de 27 de ani de la Hotdrdrea Tribunalului, sd-i
restituie tot terenul napoi, dar nu este oportun si-si facd o casd care, repet, din punct de vedere
arhitectural, se incadreazi perfect cu arhitectura, intre ghilimele, sd zic arhitectura zonei, arhitectura
zonei, care este deplorabild, dupi cum v-am spus si in sedinta de specialitate, in comisia de specialitate.
Asta cred eu ci este oportun si doar am vrut prin prezenta mea, astazi, ca intreg consiliu sa stie si si
cunoasca situatia reald, legala a terenului. Intr-adevir, se va vota, fiecare dupa cum cum doreste, Evident!
Dar eu nu am venit si spun cd: domnule, stati, ca imi trebuie 3 cm, nu am ficut remarca asta, am facut
doar o referire la art. 4.42. din Dispozitiile Generale ale Planului Urbanistic General, singura
documentatie, in vigoare, pe zona respectivi.

DI Consilier Sava Alexandru

A facut domnul architect, din nou, referire la comentariile mele. As fi vrut si-1 asigur ¢i nu avem de gand
sd interferam cu dreptul de proprietate al dansilor, chiar deloc. Dar asta nu inseamna ca oricine are o
proprietate poate si dezvolte pe ea, oricum, oricand si in orice fel considerd dansii de cuviintd. Tocmai de
aceea existd legislatie si exista acest consiliu, pentru ca sé se dea derogiri, sd se facd proiecte, si se
judece aceste cauze in sine, de fiecare data cand este cazul. Ajungéndu-se la noi, eu, cel putin, personal si
probabil, multi alti colegi, nu cred ca se considera oportund o astfel de dezvoltare si este dreptul nostru sa



considerim asta, ca niste alesi care trebuie si reprezentdam parerea si spiritul celor care ne-au ales si pe
care-i reprezentim aici. Or dupa cum v-am zis, cel putin pentru noi, o parte din campania electorald a fost
¢ n-ar mai trebui si mai permitem blocuri intre case si case intre blocuri.

Dna. Presedinte de sedintd Negoitd Anda-Ioana
S-a inteles, nu suntem in campanie!

DI. Consilier Sava Alexandru
Tocmai de asta v spun, ci noi am facut doar o mici readucere aminte, iar faptul cd am Impietat cu ceva

asupra dreptului de ...

Dna. Presedinte de sedintd Negoiti Anda-Ioana
Vi multumim frumos!

Dna. Consilier Petrescu Elena

Bund seara, stimati colegi. In primul rand as vrea si vd aduc la cunostintd ca avizul Comisiei de
urbanism, Comisia 3, este un aviz de oportunitate. Vreau si vd mai intreb pe toti cei care sunteti
consilieri, colegii mei, cati dintre dvs. sunteti arhitecti? Ei, atunci cand imi veti raspunde ¢ aveti toate
studiile de specialitate, atunci va puteti da cu parerea cum doriti dvs. Pand atunci, insd, avem un aviz de
oportunitate si ag vrea si vd mai reamintesc ceva, domnule Sava, aduceti-va aminte si va Intreb ce sunt
alea balcoane frantuzesti? Multumesc!

Dna. Presedinte de sedintd Negoitd Anda-Ioana
Multumim. Daca mai sunt interventii?

DL. Consilier Nicu Lucian
Voiam sa ii rispund doamnei Petrescu ci nu trebuie sa fii neaparat de specialitate ca si poti si iti dai
seama dacd cumva nu se respectd anumite ...

Dna. Consilier Petrescu Elena

Noi nu suntem mai specialisti decat Papa, domnule Nicu Lucian! $i dumneavoastrd cand ati venit in
comisie, desi se presupune ci ar fi trebuit si aveti ceva culturd generald, habar nu aveafi despre ceea ce
reprezinti balcoanele frantuzesti, desi este plin tot Centrul Vechi sau pe unde spuneti cd v-afi plimbat,
prin lumea asta! Asta face parte din cultura generald, ca fapt divers! Deci, pand atunci, pdnd a judeca pe
toatd lumea si a fi noi mai destepti decat Papa Pius de la Roma, mai bine haideti si ne aplecam asupra
problemelor pe care le cunoastem si sa-i lasam pe specialisti sd-si spund cuvéantul, mulfumesc.

DL. Consilier Nicu Lucian
Ideea este ci nu trebuie si fii de specialitate ca sa-ti dai seama ca nu respectd anumite reguli de baza.

Dna. Consilier Petrescu Elena
Dumneavoastra le respectati pe toate, in general!

DI. Consilier Nicu Lucian
Ca nu este un lot construibil si mai ales ...

Dna. Consilier Petrescu Elena
Este dreptul dumnealui la proprietate!

DI. Consilier Nicu Lucian
E adevirat!

Dna. Consilier Petrescu Elena
Si in aceastd comisie si in acest consiliu a venit si ceard o derogare.



DL Consilier Nicu Lucian
Dar o derogare nu inseamna obligatie.

Dna. Consilier Petrescu Elena
Nu aveti dumneavoastra dreptul sa judecati pe nimeni! $i nici nu puteti sd impuneti un punct de vedere.
Fiecare dintre noi va vota asa cum crede de cuviintd. Multumesc.

DI. Consilier Nicu Lucian
Exact, are discerndmant fiecare.

Dna. Presedinte de sedinti Negoitd Anda-loana
Mai sunt interventii?

DL Consilier Szocs Augustin

Deci, s-a tot ficut referire la dreptul de proprietate. Intr-adevir, statul garanteazi dreptul la proprietate,
scrie in Constitutie, dar mai e o virguld, dupa care scrie “In conditiile legii”. Atat am vrut si adaug.
Multumesc.

Dna. Presedinte de sedintd Negoiti Anda-loana
Multumim, s-a inteles. Domnul architect, aveti cuvantul!

Domnul Horia Braia — proiectant
Da, domnule, consider, in conditiile legii, PUG-ul este ca o lege, chiar daca el, in sine, nu este o lege, dar
a primit o hotirare la un moment dat si asta chiar e o lege si art. 4 face parte tot din lege. Mulfumesc.

Dna. Presedinte de sedintd Negoitd Anda-loana
Multumim! Dac3 nu mai sunt discutii, va rog s pregatim votul, proiectul numérul 51.

Cu 14 voturi pentru, 5 impotrivé, 7 abtineri (5 voturi electronice + 2 voturi verbale: Endchescu Marian
Daniel, Matei Romulus-Eugen), proiectul de hotarare nu a fost aprobat.
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o MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3
Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si privat, |
| realizarea lucrarilor publice, protectia mediului si salubritate ‘

i

AVIZUL. (ord zi nr 51/ 16/ 03/ 2023)

Privind :aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,Construire imobil locuinta

individuald cu RHpropus = P+2E, pe un teren situat in Aleea Banul Udrea nr. 3A — Strada Banul
Udrea nr. 11D, Sector 3”

Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si privat,
realizarea lucririlor publice, protectia mediului si salubritate, intrunitd in sedinta din data de .
14/03/2023 1in sistem de videoconferinti, a analizat proiectul de hotirdre mentionat mai sus gi
considers ci acesta A FOST/NUA FOST intocmit in conformitate cu prevederile legale.

In conformitate cu prevederile art. 136 alin.(3) lit.b) si alin. (8) lit.c) din OUG nr. 57/2019
privind Codul Administrativ, Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea
domeniului public si privat, realizarea lucrarilor publice, protectia mediului si salubritate, avizeaza
proiectul de hotdrdre mentfionat mai sus '

FAVORABIL / NEEAVORABIL
Fati de hotdrarea comisiei s-au exprimat urmatoarelﬁpinii:

..............................................................................................................................

Avand in vedere organizarea sedintei in sistem de ‘videoconferinta, prezentul Aviz este semnat de
Presedintele si Secretarul Comisiei, la care se anexcazi modalitatea de vot a membrilor prezenti
rezultatd din sistemul electronic de vot al videoconferintei.

MEMBRI
Sava Alexandru AU
Szocs Augustin NJ
Nicu Lucian NY
Nitd Marius Vasile btlr
Aldea Alexandru ABTiNERE
Neagu Constantin-Iulian N
Sebesan Mircea - Radu 1N}
Cocos Adrian Marian
Lupu Daniel - Florin A - JoT J[ESLBAL .




Nume vot:
Subiect vot:

Sedinta

Nume agenda:
Start vot:

Stop vot:

Rezultate Totale Vot

Voturi: 12

Da

Nu
Abtinere
Nu a votat

Rezultate vot individuale

Aldea Alexandru

Botilca Adrian

Ciobanu Elian-Claudiu
Cocos Marian Adrian
Gheorghe Daniel-Paul-Romeo
Grozav Alexandru Cristian
Junghina Pavel

Negoitd Anda-loana
Paunica Adriana

Petrescu Elena

Stan Daniela

Voinea Inocentiu loan
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A.Da 4/26 ( 15%) . « .
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No Answer 13/26 ( 50%) \ (

PS3 - Corhana Eduard |
PS3 Neacsu Florentina |
PS3 - BRCL ]
Augustin Szocs - USR ]
PB 2020 - Sebesan Mircea |
PSD - Maxim Ion |
USR Marin Dascalu |
USR - Sava Alexandru |
USR PLUS - Nina Costea |
USR Alina Pop |
PS3-DGASPC [
PB 2020 Daniela Belu-Sima |
PNL Catalin Moldoveanu |
|
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PS3 Mioara Mateil

PS3 - Urbanism

PSD - Anda-Ioana NEGOITA
PS3 - Directia Corp Control
marius popescu

USR-PLUS Lucian Judele
AAS3 - Odorog George
Mihaela Vacaru USR

PMP- Daniel Enachescu
PSD Marcel Marineata

USR - Matei Eugen

PNL - Andreea Weinerich
USR Nicu Lucian
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