MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3

Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, Bucuresti
www.primarie3.ro

HOTARARE
privind respingerea Planului Urbanistic de Detaliu
w»Imobil cu functiuni mixte - servicii, comert, locuire si functiuni complementare,
cu RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un teren situat in Strada Ion Pillat nr. 14
(fosta Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector 3”

Consiliul Local al Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti,

ales in conditiile stabilite de Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritatilor administratiei publice
locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru

modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locall,
intrunit in sedinta ordinara, azi 16.06.2022

Aviand in vedere:

Proiectul de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,,/mobil cu functiuni
mixte - servicii, comert, locuire si functiuni complementare, cu RHpropus = 35+P+8E-9ER,
pe un teren situat in Strada Ion Pillat nr. 1A (fosta Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr.
102), Sector 37, initiat de Primarul Sectorului 3 conform Referatului de aprobare nr.
131003/CP/10.06.2022, avand la baza: Raportul de specialitate nr. 42/07.06.2022 al Directiei
Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef, Avizul Directiei Generale
Urbanism si Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef nr. D/IP/40-2019/04.08.2021, Raportul
informarii si consultarii publicului nr. 40/04.08.2021; Punctul de vedere al Compartimentului
Documentatii de Urbanism nr. 41/04.08.2021 si adresa nr. 128004/07.06.2022 a Directiei
Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef;

Discutiile asupra proiectului de hotarare avute in sedinta din 16.06.2022;

Rezultatul votului asupra proiectului de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de
Detaliu ,./mobil cu functiuni mixte - servicii, comert, locuire §i functiuni complementare, cu
RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un teren situat in Strada lon Pillat nr. 14 (fosta Str.
Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector 3”

In conformitate cu prevederile:

Legii nr. 50/199]1 privind autorizarea executérii lucrarilor de constructii, republicata, cu
modificérile si completérile ulterioare;

Legii nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si
completarile ulterioare;

Ordinului nr. 2701/2010 al MDRT pentru aprobarea metodologiei de informare si consultare
a publicului cu privire la elaborarea sau revizuirea planurilor urbanistice,

Planului Urbanistic Zonal Sector 3 al Municipiului Bucuresti aprobat prin HCGMB nr.
49/31.01.2019.

Art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Local al
Sectorului 3, aprobat prin Hotararea nr. 2/20.01.2022.




Luéand in considerare:
- Avizul Comisiei de urbanism, amenajarea teritoriului, fond locativ si arhitectura
Cu respectarea prevederilor Legii nr. 52/2003 privind transparenta decizionald 1in

administratia publica, republicata.
In temeiul prevederilor art. 139 alin. (3) lit. e) si art. 166 alin. (2) lit. j) din OUG nr. 57/2019
privind Codul administrativ, cu modificarile si completérile ulterioare.

HOTARASTE:

Art.1. Se respinge documentatia de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,, Imobil cu functiuni
mixte - servicii, comert, locuire si functiuni complementare, cu RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un
teren situat in Strada Ion Pillat nr. 1A (fostd Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector
L

Art.2. (1) Primarul Sectorului 3, prin Directia Generala Urbanism si Amenajarea Teritoriului

— Arhitect Sef, va duce la indeplinire prevederile prezentei hotarari.
(2) Prezenta hotarare va fi comunicatd beneficiarului de catre Serviciul Urbanism si

Amenajarea Teritoriului.

CONTRASEMNEAZA
SECRETAR GENERAL
CORHANA EDUARD-MARIAN

/j” ‘7{'@”970/ Qf% /l;c‘?/ o, D
o VG w 59/ oo/ pocin
@N// ﬁc/’/u e modo s fe ¥
+/ le {/ /7{‘1‘7/’/0@&"(: /e Z/

Com A
C/\ 57260@79"7&0/\?:5 #CL 7/ O /
6 0G. D0P2  CQunrerm g 10/C

ﬂ%ecfé'va & . M0 /% 0k 2022

NR. 215
DIN 16.06.2022 @




L?m / SECTORULUI

\ \ﬁ/

www.primarie3.ro

PRIMARIA SECRETAR GENERAL AL SECTORULUI 3

[T r——
coicet

150 9001

Mo 70/ 20.00 oo

TELEFON (004 021) 318 03 23 - 28 FAX (004 021) 318 03 04 EMAIL secretar@primarie3.ro
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BUCURESTI

OPINIE MOTIVATA

Subsemnatul, Corhand Eduard Marian, in calitate de Secretar General al Sectorului 3 al
Municipiului Bucuresti, in temeiul prevederilor art. 140 alin. (3) din Codul Administrativ, refuz
contrasemnarea Hotararii Consiliului Local al Sectorului 3 nr. 215/16.06.2022 privind respingerea
documentatiei de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,, Imobil cu functiuni mixte - servicii, comert,
locuire si functiuni complementare, cu RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un teren situat in Strada lon Pillat
nr. 14 (fostd Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector 37, pentru urmatoarele motive:

Pe ordinea de zi a sedintei ordinare din data de 16 iunie 2022 a fost inscris proiectul de hotarire
privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu . /mobil cu functiuni mixte - servicii, comery,
locuire si functiuni complemenitare, cu RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un teren situat in Strada lon
Pillat nr. 1A (fosta Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector 37, initiat de Primarul
Sectorului 3 conform Referatului de aprobare nr. 131003/CP/10.06.2022, avand la baza urmatoarele
documente intocmite de cétre compartimentul de specialitate:

- Raportul de specialitate nr. 42/07.06.2022 al Directiei Generale Urbanism si Amenajarea

Teritoriului - Arhitect Sef,

- Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef nr. D/IP/40-
2019/04.08.2021,

- Raportul informarii si consultarii publicului nr. 40/04.08.2021;

- Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr. 41/04.08.2021.

Hotararea nr. 215/16.06.2022 de respingere a PUD-ului a fost redactatd in conformitate cu
prevederile art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Local al
Sectorului 3, aprobat prin Hotararea nr. 2/20.01.2022, potrivit carora “prin excepfie de la prevederile
alin. (10), in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (7) din Legea nr. 350/2001, dacd prin votul
consiliului local se respinge proiectul de hotdrdre de aprobare a unei documentatii de amenajare a
teritoriului sau urbanism, propus spre aprobare printr-un proiect de hotdrdre inscris pe ordinea de zi,
atunci hotdrdrea de aprobare va deveni hotdrdre de respingere. Secretarul General va modifica si
redacta hotdrdrea de aprobare in hotdrdre de respingere, atasdnd votul din care rezultd respingerea
hotdrdrii in cauzd, precum si sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre si avizele
comisiilor de specialitate.”, prevederi care au facut obiectul opiniei motivate a Secretarului General al
Sectorului 3 privind nelegalitatea acestora.

1. Contrasemnarea de legalitate a Hotararii nr. 215/16.06.2022, motivat doar de
rezultatul votului exprimat in sedintd, cu privire la aprobarea PUD, un aviz CONSULTATIV
nefavorabil al Comisiei de urbanism si a discutiilor purtate in timpul sedintei, rezultate dintr-un proces-
verbal al sedintei — proces-verbal neaprobat incd de consiliul local, avand la bazid o motivare si
documente de aprobare PUD, contrara dispozitivului, ar reprezenta o incidlcare a unei cerinte de
legalitate a unui act administrativ, respectiv obligatia motivarii.

Datele dumneavoastrd personale sunt prelucrate de Primaria Sectorului 3 in conformitate cu Regulamentul Uniunii Europene 2016/679 in scopul
indeplinirii atributiilor legale. Datele pot fi dezvaluite unor ter{i in baza unui temei legal justificat. Va puteti exercita drepturile prevazute in Regulamentul

UE 2016/679, printr-o cercre scrisd. semnatd si datatd transmisa pe adresa Primariei Sector 3. 1
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Respingerea aprobarii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numarului de voturi necesare,
respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul total de 31 de consilieri in functie,
rezultatul votului asupra proiectului de aprobare fiind de 13 voturi pentru, 8 voturi impotriva , 8 voturi
abtinere si 2 consilieri nu au votat.

Abtinerea de la vot a consilierilor locali (atitudine contabilizatd ca vot negativ) nu poate
constitui, in sine, o motivare a respingerii PUD, in conditiile in care votul nu reprezinta decét rezultatul
unei deliberiri care are la baza un rationament construit pe argumente, care ar trebui sa se regaseasca
in cuprinsul actului administrativ.

Ori, atét in cuprinsul Hotararii nr. 215/16.06.2022, cét si in actele premergitoare acesteia, nu se
regisesc argumentele respingerii documentatiei de urbanism, acestea rezultand din “sectiunea de proces
verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre si avizele comisiilor de specialitate”.

Obligatia motivirii actului administrativ reprezinta o cerinta de legalitate, acceptata atét pe plan
intern (art. 31 din Constitutie — Dreptul de informatie), cét si la nivel comunitar (TFUE art. 296 alin.
2), constituind o garantie impotriva arbitrariului.

Motivarea unei hotdrari de respingere PUD nu poate fi limitata doar la considerente legate de
competenta consiliului local de a respinge un PUD, ci trebuie s contini si elemente de fapt si de drept
care si permitd, pe de o parte, beneficiarului PUD sa cunoasci si sa evalueze temeiurile hotararii, iar
pe de altd parte, sa facd posibila exercitarea controlului de legalitate, avand astfel posibilitatea de a
verifica elementele de fapt si de drept care au stat la baza adoptérii hotaréarii.

Hotararea trebuie motivatd in momentul adoptarii, pentru a da posibilitatea beneficiarului PUD
si cunoasci temeiurile de fapt si de drept si sd aprecieze asupra oportunitatii formuldrii unei actiuni in
anulare.

Avizul consultativ, nefavorabil, al Comisiei de urbanism, chiar si in situatia in care acesta ar
cuprinde motivele care au stat la baza emiterii, tot nu ar constitui o motivare a hotararii de
respingere intrucét acesta nu este supus aprobarii consiliului local, ci reprezintd punctul de vedere al
majorltatn membrilor prezenti la sedinta comisiei, din cei 9 membri din care este constituitd comisia.

In sustinerea acestui argument sunt prevederile art. 25 alin. (8) din Modelul orientativ ROF
consiliul local, aprobat prin Ordinul nr. 25/2021, potrivit carora “amendamentele adoptate in cadrul
comisiei de specialitate insotesc proiectul de hotdrdre care se dezbaie in sedinta consiliului local.”

Nici dezbaterile din cadrul sedintei de consiliu pe proiectul de hotdrare nu pot constitui
motivarea respingerii PUD, motivare in sensul cerut de lege, de cerintd a legalitatii actului
administrativ, intrucét aceste dezbateri se vor regasi ulterior adoptarii hotararii de respingere PUD, in
procesul-verbal al sedintei, proces-verbal care, potrivit Codului Administrativ,

- cuprinde “sinteza dezbaterilor din sedintele consiliului local, precum si modul in care si-a
exercitat votul fiecare consilier local”, responsabilitatea veridicitafii celor consemnate revenind
presedintelui de sedinta si secretarului general;

- este supus aprobdrii consiliului local la sedinta urmatoare;

- in termen de 3 zile de la data aprobarii procesului-verbal al sedintei, o copie a procesului-
verbal al sedintei se afiseazi la sediul primariei si se publica pe pagina de internet.

e In ceea ce priveste cvorumul necesar pentru aprobarea sau respingerea unei
documentatii de urbanism, in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (3) lit. e) din Codul
Administrativ, hotdririle privind organizarea si dezvoltarea urbanistica a localitafilor §i amenajarea
teritoriului se adopta cu majoritatea absolutd prevazuta la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie
urmatoarele hotéréri ale consiliului local.

Respingerea aprobarii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdrului de voturi necesare,
respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul total de 31 de consilieri in functie,
rezultatul votului asupra proiectului de aprobare fiind de 13 voturi pentru, 8 voturi impotrivé, 8 voturi
abtinere si 1 consilier nu a votat.
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Deci proiectul de hotarare privind aprobare PUD a fost votat cu 13 voturi pentru, 8 voturi
impotriva, 8 voturi abtinere si 2 consilieri nu au votat, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

Presupunind ci pe ordinea de zi ar i fost un proiect de hotérare privind respingerea PUD, atunci
acesta ar fi fost votat cu 13 voturi pentru, 8 voturi impotriva, 8 voturi abtinere si 2 consilieri care nu au
votat, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

In concluzie, Hotararea nr. 215/16.06.2022 nu a fost adoptati cu majoritatea absoluti prevazuta
la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie, respectiv minim 16 voturi pentru.

3. Mai mult de atat, in conformitate cu prevederile Codului Administrativ, initiatorii unui
proiect de hotardre pot fi primarul, consilierii locali sau cetatenii, Secretarul General neavand
competenta legala de a modifica un proiect de hotiirare inscris pe ordinea de zi, fara existenta
unui amendament adus proiectului de hotiirire si aprobat de consiliul local.

in sustinerea acestui argument sunt prevederile Codului Administrativ, potrivit carora
respingerea unui proiect de hotarare a consiliului local inscris pe ordinea de zi nu constituie hotérare a
consiliului local ca act administrativ, in acest caz, mentionandu-se doar rezultatul votului in procesul-
verbal al sedintei, fard redactarea unei hotarari a consiliului local.

Prin urmare, pentru toate argumentele prezentate mai sus, consider cd Hotédrarea nr.
215/16.06.2022 este nelegala, drept pentru care refuz contrasemnarea de legalitate a acesteia.

SECRETAR GENERAL
Eduard Marian Cgrhana




Dna. Presedinte de sedinta Petrescu Elena

Punctul 23 — Proiect de hotdrdre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,,Imobil cu functiuni mixte -
servicii, comert, locuire si functiuni complementare, cu RHpropus = 3S+P+8E-9ER, pe un teven situat in Strada Ion
Pillat nr. 14 (fosta Str. Turturelelor nr. 15, Str. Vulturilor nr. 102), Sector 3" - min 05:07:45 Acest proiect a primit
aviz nefavorabil in comisie.

Dna Constandache Diana
Fati de sedintele de consiliu anterioare in care a fost prezentata documentatia, au fost aduse modificari, astfel incat

insertia sa aduca plus valoare zonei in care se doreste realizarea investitiei. Investitia reprezintd o insertie intr-o
zona cu alipire la calcanul unor blocuri realizate in anii “80.

in prezent se poate observa ci in zona respectiva este vizibil un calcan foarte mare, iar spatiul terenului reglementat
este doar o parcare amenajata oarecum spontand. Prin urmare, consideram cé interventia pe care o realizam in acest
sit aduce un plus valoare imaginii orasului, iar ceea ce am modificat fata de sedintele anterioare sunt propuneri de
inserare a unor pereti verzi pe fatada si a unei terase verzi, asa cum se poate observa pe plansa de reglementari si
pe planul de situatie inserat tot pe plansa de reglementari. Trebuie sa mentionez si faptul cd documentatia PUD
respectd toate reglementarile in vigoare la momentul emiterii Certificatului de urbanism. Fatd de discutiile
anterioare se poate observa ca la nivelul parterului in continuarea spatiului verde existent pe trotuarul de pe strada
Pillat nr. 1A se propune tot un spatiu verde. Tot la nivelul parterului in interiorul terenului reglementat se poate
observa amenajarea unui spatiu deschis actorilor urbani care trec prin zona respectiva, prin urmare nu afectam nici
circulatia pietonald, nu afectaim nici vegetatia existenta, ba dimpotrivd o imbunatatim cu insertia propusd de
beneficiar.

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan
Din planul respectiv, intrarea in subsol se face cumva pe trecere de pietoni, din colt sau nu am inteles eu bine!?

Dna Constandache Diana
Nu se face pe trecere de pietoni, se face prin strada laterald, Turturerelor, prin spate imediat.

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan
Am vidzut este chiar pe trecerea de pietoni.

Dna Constandache Diana
In nici un caz pe trecerea de pietoni, ci prin spate si pe lateral se poate realiza accesul.

DL Consilier Voinea Inocentiu-Ioan
Am vizut chiar o zebra acolo, in simularea dumneavostra!

Dna Constandache Diana
Este o zebri, dar mai sus, exact intre intersectia pe strada Turturelelor si lon Pillat.

DI. Consilier Sava Alexandru

Acest proiect a mai fost intr-adevar supus atentiei si comisiei si plenului de céiteva ori si din pacate pentru dénsii
de fiecare data au primit avize si voturi negative in comisie si in consiliu. Avizul s-a mentinut negativ in cadrul
sedintei de ieri, motivele sunt in mare parte aceleasi si spatiile verzi insuficiente la sol si in primul rdnd blocheaza
pentru viitor dezvoltarea si reconfigurarea intersectiei Ion Pillat cu Turturelelor. Dupa cum s-a vazut chiar si in
aceste randari prezentate si planuri, acolo se ajunge din spre B.dul Unirii pe patru benzi si dintr-o datd in acea
intersectie de cinci strazi se pleacd pe strazi inguste mai ales pe strada lon Pillat si Turturelelor. Dacéa nu s-ar face
aceasta dezvoltare se v-a permite vreodata pe viitor o reconfigurare, macar pe selectie dreapta, venind pe strada
Turturelelor si eventual imbunatatirea circulatiei in acea zona. La fel mi s-a parut de fiecare datd exagerati iesirea
aceea din linia fatadelor cu 3,5 metri propusi care ar oferi acel portic peste trotuar, dar nu acolo este neaparat
problema, ci este foarte invaziva iesirea acelei cladiri catre intersectie si peste trotuar.

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan

Daca ne uitim dinspre Calea Vitan, spre strada Vulturilor, spre Turturelelor, se poate observa ci exista in acest
moment un aliniament care se termind in blocul ..neinteligibil....., un aliniament care nu deranjeaza din punct de
vedere estetic, ca pina la urma la asta ne gdndim. Nu ne trebuiesc studii de specialitate cum zice colegul nostru ca
si avem un pic de simt estetic. Daci se face acea iesire cu 3,5 mentri din aliniamentul actual o sa arate foarte ciudat,
ca un mare neg pe varful nasului, foarte ciudat ar arata, plus ca ar aglomera foarte mult acolo zona. Din punctul



meu de vedere este cu totul nelalocul lui. Daca s-ar face cumva in aliniament, adica sd nu iasa inafara ar fi fosrte
ok, dar altfel nu!

DL Arhitect Sef — Dumitrascu Stefan

O micd obiectie la ce a spus domnul consilier Szocs, vreau si atrag atentia asupra faptului ca din punct de vedere
al evaludrii estetice a obiectului de arhitecturd sau urbanism este nevoie de studii superioare de specialitate, sunt
facultati in toata lumea care asta fac. Intr-adevar nimeni nu contesta dreptul oricui de a avea o parere, dar daca ne
referim strict la stiinta numita estetica, pentru aceea este nevoie de studii superioare. As dori sd@ mentionez faptul
cd terenul pe care acest imobil se propune a fi realizat, este un teren rezidual din perioada constructiei superbului
bulevard al victoriei socialismului, propunerea ca imagine arhitecturalad este precum se vede cu ochiul liber total
diferitd fata de indoielnicul aspect al imobilelor cu care ne-a potcovit ordduirea trecutd si nu in ultimul rand
prevederea din Legea 350 a Urbanismului de obligativitate a acoperirii calcanelor ramase in oras este respectata de
acest proiect. Cred ca in foarte putine alte configuratii spatiale acel calcan ar putea fi acoperit. Legea nu spune s
fie acoperit cu un vreun graffiti sau vreun mes, este vorba de acoperirea sa cu o cladire. Terenul permite amplasarea
acestei cladiri. Va multumesc, oportunitatea riméane la votul dumneavostra!

DI. Consilier Voinea Inocentiu-loan

As fi vrut sa dau replica putin mai inainte, dar m-am abtinut, acum este a doua oara cand maiestrul Dumitrascu ne
atrage atentia ¢ este nevoie de specialisti pentru urbanism, dar totodatd trebuie sd constatim cé tot aceeasi
specialisti au facut sa arate si Bucurestiul de astazi, asa cum arata si in ultimii 30 de ani s-au ficut multe cicatrici
de catre specialistii de care vorbiti.

DI. Arhitect Sef — Dumitrascu Stefan
Estetica in ceea ce priveste urbanismul si arhitectura este o stiinta pentru care este nevoie de studii superioare in
vederea unei opinii calificate. Aceste este un adevar pe care nu puteti sa-l negati.

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan
Si nici dumneavostra nu puteti s negati ca nici Bucurestiul nu arata asa cum trebuie sa arate, ldsat la mana unor

specialisti, cei de care vorbiti dumneavoastra.

Dna Viacaru Mihaela-Carmen
O intrebare catre domnul Arhitect pentru ci ne-a explicat cu foarte multe amanunte ce se intdmpla, nu are legéitura
strict cu acest proiect. Dumneavoastra sunteti multumit de estetica si dezvoltarea urbanistica in Sectorul 3 de cand

lucrati la primarie?

DI. Arhitect Sef — Dumitrascu Stefan
Niciodatd nu pot fi multumit complet de un lucru doamna! Acesta este un apanaj al intelectualului, nu este multumit

niciodata de rezultatul muncii sale.

Dna Vicaru Mihaela-Carmen
Nu este vorba de complet domnule Arhitect! Deci ocoliti raspunsul! Nu am zis complet. V-am intrebat daca sunteti

multumit! Deci sa inteleg cd nu sunteti multumit!

DI. Arhitect Sef — Dumitrascu Stefan
Sunt multumit incomplet!

Dna Presedinte de sedinta Petrescu Elena
Pregatiti votul pentru punctul numarul 23! Votati, v rog!
Cu 13 voturi pentru, 8 impotriva, 8 abtieri, 2 consilieri care nu au votat, proiectul de hotarare nu a fost aprobat.



Proposal Name:

Yes

Punctul 23

( Vote: 13)

Aldea Alexandru

Ciobanu Elian-Claudiu
Grozav Alexandru Cristian
Moldoveanu Catalin Florin
Sebesan Mircea Radu

No (Vote: 6)

Costea Antoaneta Nina
Pop Alina

Abstain ( Vote: 8)

Enachescu Marian Daniel
Maxim lon
Vacaru Mihaela Carmen

No-Voting (Total: 1)

Oancea George Alexandru

6/16/2022 5:46:32 PM

Belu-Sima Elena-Daniela
Cocos Marian Adrian
Junghina Pavel

Nita Marius Vasile

Judele Stefan Lucian
Sava Alexandru

Lupu Daniel Florin
Neagoita Anda loana
Weinerich Andreea Helena

Botilcd Adrian

Ene Florenta Monica
Marineata Marcel
Paunica Adriana

Nicu Lucian
Szocs Augustin

Matei Romulus Eugen
Petrescu Elena
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1.Punctul 23
A.Da /13 ( 0%)
B.Nu 2/13 ( 15%)
C.Abtinere 8/13 ( ©%)
No Answer 11/13 ( 85%)

PS3 - Eduard Corhana | |
PNL Inocentiu Voinea | |
PSD - Elena Petrescu | |
PS3 - Directia Corp Control | |
PS3-Neacsu Florentina | |
PS3-BRCL |
PS3 - Stefan Calin Dumitrascu | |
Amalia Ciulinaru | |
PNL Constantin Neagu | |
KXL .
Ilie Iulian |
Marin Dascalu | |
PS3 - Mioara Matei | |



MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3
Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului,
fond locativ si arhitectura

AVIZUL
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Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, fond locativ si arhitecturd, intrunitd in
sedinta din data de ... 2:0%.. 2022, a analizat proiectul de hotarire mentionat mai sus si
considera cd acesta A FOST / NU-AFOST intocmit in conformitate cu prevederile legale.
In conformitate cu prevederile art. 136 alin.(3) lit.b) si alin. (8) lit.c) din OUG nr. 57/2019
privind Codul Administrativ, Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, fond locativ si
arhitectura, avizeaza proiectul de hotdrare mentionat mai sus
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Fatd de hotérarea comisiei s-au exprlmat urmatoarele opinii:
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