MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3

Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, Bucuresti
www.primarie3.ro

HOTARARE
privind respingerea Planului Urbanistic de Detaliu
wAnsamblu rezidential de locuinte colective St+P+6E-7Eciros, STP+8E
si accent S+P+12E, pe un teren situat in Strada Bratdrii nr. 105-115, Sector 3”

Consiliul Local al Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti,

ales in conditiile stabilite de Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritdtilor administrafiei
publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si

pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali
intrunit in sedinti ordinara, azi 15.06.2023

Avand in vedere:

Proiectul de hotarare privind aprobareca Planului Urbanistic de Detaliu ,,Ansamblu
rezidential de locuinte colective S+P+6E-7Eeyas, STP+8E si accent S+P+I2E, pe un
teren situat in Strada Bratirii nr. 105-115, Sector 3” initiat de Primarul Sectorului 3
conform Referatului de aprobare nr. 102167/CP/19.04.2023, avand la bazi: Raportul de
specialitate nr. 03/07.04.2023 al Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului
— Arhitect Sef, Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect
Sef nr. D/B/16-2022/07.04.2023, Raportul informarii si consultarii publicului nr.
01/07.04.2023, Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism nr.
02/07.04.2023 si adresa nr. 94183/07.04.2023 a Directici Generale Urbanism si
Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef;

Discutiile asupra proiectului de hotérare avute in sedinta din 15.06.2023;

Rezultatul votului asupra proiectului de hotérére privind aprobarea Planului Urbanistic de
Detaliu ,,Ansamblu rezidential de locuinte colective S+P+6E-7E retras, STP+8E si accent
S+P+12E, pe un teren situat in Strada Bratdrii nr. 105-115, Sector 3,

In conformitate cu prevederile:

Legii nr. 50/1991 privind autorizarea executirii lucrarilor de constructii, republicata, cu
modificarile si completérile ulterioare;

Legii nr. 350/2001 privind amenajarea teritoriului si urbanismul, cu modificarile si
completirile ulterioare;

Ordinul nr. 2701/2010 al MDRT pentru aprobarea metodologiei de informare si
consultare a publicului cu privire la elaborarea sau revizuirea planurilor urbanistice,

Art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Local al
Sectorului 3, aprobat prin Hotararea nr. 2/20.01.2022,

Art. 2 alin (2') din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executirii lucrdrilor de
constructii, republicati cu modificdrile i completirile ulterioare, potrivit cdruia -
Procedura de autorizare a executdrii lucrdrilor de constructii incepe odatd cu depunerea
cererii pentru emiterea certificatului de urbanism in scopul obtinerii, ca act final, a
autorizatiei de construire [ ... ].




Luind in considerare:
- Avizul Comisiei de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si
privat, realizarea lucrdrilor publice, protectia mediului si salubritatea.
Cu respectarea prevederilor Legii nr. 52/2003 privind transparenfa decizionald in
administratia publicd, republicata, conform Anuntului nr. 102509/19.04.2023.
In temeiul prevederilor art. 139 alin. (3) lit. €) si art. 166 alin. (2) lit. j) din OUG nr.
57/2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completirile ulterioare,

HOTARASTE:

Art.1. Se respinge documentatia de urbanism Plan Urbanistic de Detaliu ,,Ansamblu
rezidential de locuinte colective S+P+6E-7E etras, S+P+8E si accent S+P+12E, pe un teren
situat in Strada Bratdrii nr. 105-115, Sector 3”.

Art.2. (1) Primarul Sectorului 3, prin Directia Generalda Urbanism si Amenajarea
Teritoriului — Arhitect Sef, va duce la indeplinire prevederile prezentei hotarari.
(2) Prezenta hotirare va fi comunicati beneficiarului de catre Serviciul Urbanism
si Amenajarea Teritoriului.
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Calea Dudesti nr. 191, Sector 3, 031034, Bucuresti

N, Ob / /9.06-2005.

OPINIE MOTIVATA

Subsemnatul Corhana Eduard Marian in calitate de Secretar General al
Sectorului 3 al Municipiului Bucuresti, in temeiul prevederilor art. 140 alin. (3) din
Codul Administrativ, refuz contrasemnarea Hotirarii Consiliului Local al
Sectorului 3 nr. 309/15.06.2023 privind respingerea documentatiei de urbanism Plan
Urbanistic de Detalin ,,Ansamblu rezidential de locuinte colective S+P+6E-
7Eretras, S+P+8E si accent S+P+12E, pe un teren situat in Strada Bratdrii nr. 105-
115, Sector 3”, pentru urméitoarele motive:

Pe ordinea de zi a sedintei ordinare din data de 15 iunie 2023 a fost inscris
proiectul de hotirdre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu
wAnsamblu rezidential de locuinte colective S+P+6E-7Eretras, S+P+8E si accent
S+P+12E, pe un teren situat in Strada Brdtdrii nr. 105-115, Sector 3”, inifiat de
Primarul Sectorului 3, conform Referatului de aprobare nr. 102167/CP/19.04.2023,
avind la bazd urmitoarele documente intocmite de cétre compartimentul de
specialitate:

- Raportul de specialitate nr. 03/07.04.2023 al Directiei Generale Urbanism si
Amenajarea Teritoriului - Arhitect Sef;

- Avizul Directiei Generale Urbanism si Amenajarea Teritoriului — Arhitect Sef
nr. D/B/16-2022/07.04.2023;

- Raportul informarii si consultérii publicului nr. 01/07.04.2023;

- Punctul de vedere al Compartimentului Documentatii de Urbanism
nr.02/07.04.2023.

Hotararea nr. 309/15.06.2023 de respingere a PUD-ului a fost redactatd in
conformitate cu prevederile art. 41 alin. (11) din Regulamentul de Organizare si
Functionare al Consiliului Local al Sectorului 3, aprobat prin Hotararea nr.
2/20.01.2022, potrivit carora , prin exceptie de la prevederile alin. (10), in
conformitate cu prevederile art. 56 alin. (7) din Legea nr. 350/2001, dacd prin votul
consiliului local se respinge proiectul de hotdrdre de aprobare a unei documentafii de
amenajare a teritoriului sau urbanism, propus spre aprobare printr-un proiect de
hotdrdre inscris pe ordinea de zi, atunci hotdrdrea de aprobare va deveni hotdrdre de
respingere. Secretarul General va modifica si redacta hotdrdrea de aprobare in
hotdrdre de respingere, atasdnd votul din care rezultd respingerea hotdrdrii in cauzd,

Datele dumneavoastra personale sunt prelucrate de Priméria Sectorului 3 in conformitate cu Regulamentul Uniunii Europene 2016/679 in
scopul indeplinirii atribugiilor legale. Datele pot fi dezviluite unor terfi In baza unui temei legal justificat. Va puteti exercita drepturile
previzute in Regulamentul UE 2016/679, printr-o cerere scrisd, semnaté si datata transmisa pe adresa Primériei Sector 3.
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precum si sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de hotdrdre si avizele
comisiilor de specialitate.”, prevederi care au facut obiectul opiniei motivate a
Secretarului General al Sectorului 3 privind nelegalitatea acestora.

1. Contrasemnarea de legalitate a Hotéirdrii nr. 309/15.06.2023, motivat doar
de rezultatul votului exprimat in sedintd, cu privire la aprobarea PUD si a
discutiilor purtate in timpul gedintei, rezultate dintr-un proces-verbal neaprobat
incd de consiliul local, avind la bazd o motivare si documente de aprobare
PUD, contrara dispozitivului, ar reprezenta o incilcare a unei cerinte de
legalitate a unui act administrativ, respectiv obligatia motivirii.

Respingerea aprobarii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdarului de
voturi necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul
total de 31 de consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare
fiind de 9 voturi pentru, 3 voturi impotriva si 5 abtineri.

Abtinerea de la vot a consilierilor locali (atitudine contabilizatd ca vot negativ)
nu poate constitui, in sine, o motivare a respingerii PUD, in conditiile in care votul nu
reprezintd dect rezultatul unei deliberdri care are la bazd un rationament construit pe
argumente, care ar trebui sd se regéseasci in cuprinsul actului administrativ.

Ori, atdt in cuprinsul Hotardrii nr. 309/15.06.2023, cat si in actele
premergitoare acesteia, nu se regisesc argumentele respingerii documentatiei de
urbanism, acestea rezultdnd din ,, sectiunea de proces verbal aferentd acelui proiect de
hotdrdre si avizele comisiilor de specialitate”.

Obligatia motivarii actului administrativ reprezinti o cerintd de legalitate,
acceptatd atat pe plan intern (art. 31 din Constitutie — Dreptul de informatie), cét si la
nivel comunitar (TFUE art. 296 alin. 2), constituind o garantie impotriva arbitrariului.

Motivarea unei hotardri de respingere PUD nu poate fi limitatd doar la
considerente legate de competenta consiliului local de a respinge un PUD, ci trebuie sa
contind si elemente de fapt si de drept care sd permitd, pe de o parte, beneficiarului
PUD sid cunoascd si sd evalueze temeiurile hotdrdrii, iar pe de altd parte, sa faca
posibila exercitarea controlului de legalitate, avand astfel posibilitatea de a verifica
elementele de fapt si de drept care au stat la baza adoptdrii hotérarii.

Hotdrarea trebuie motivatd in momentul adoptirii, pentru a da posibilitatea
beneficiarului PUD si cunoascd temeiurile de fapt si de drept si sd aprecieze asupra
oportunitatii formularii unei actiuni in anulare.

Nici dezbaterile din cadrul sedintei de consiliu pe proiectul de hotdrire nu
pot constitui motivarea respingerii PUD, motivare in sensul cerut de lege, de cerintd
a legalitatii actului administrativ, intruct aceste dezbateri se vor regasi ulterior
adoptirii hotararii de respingere PUD, in procesul-verbal al sedintei, proces-verbal
care, potrivit Codului Administrativ,

- cuprinde ,, sinteza dezbaterilor din sedintele consiliului local, precum si modul
in care si-a exercitat votul fiecare consilier local”, responsabilitatea veridicitatii celor
consemnate revenind presedintelui de sedinta si secretarului general,
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- este supus aprobarii consiliului local la sedinta urmatoare;

- in termen de 3 zile de la data aprobirii procesului-verbal al sedintei, o copie a
procesului-verbal al sedintei se afigeaza la sediul primariei si se publicd pe pagina de
internet.

2. In ceea ce priveste cvorumul necesar pentru aprobarea sau respingerea unei
documentatii de urbanism, in conformitate cu prevederile art. 139 alin. (3) lit.
€) din Codul Administrativ, hotardrile privind organizarea si dezvoltarea
urbanisticd a localitatilor si amenajarea teritoriului se adoptd cu majoritatea
absolutd previzuti la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie.

Respingerea aprobarii PUD-ului s-a realizat prin neintrunirea numdrului de
voturi necesare, respectiv majoritate absolutd - un minim de 16 voturi din numarul
total de 31 de consilieri in functie, rezultatul votului asupra proiectului de aprobare
fiind de 9 voturi pentru, 3 voturi impotriva si 5 abtineri.

Deci, proiectul de hotirire privind aprobare PUD a fost votat cu 9 voturi pentru,
3 voturi impotrivi si 5 abtineri, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

Presupunind ca pe ordinea de zi ar fi fost un proiect de hotérire privind
respingerea PUD, atunci acesta ar fi fost votat cu 3 voturi pentru, 9 voturi impotriva si
5 voturi abtinere, abtinerile fiind contabilizate ca voturi impotriva.

in concluzie, Hotirarea nr. 309/15.06.2023 nu a fost adoptatd cu majoritatea
absolutd previzuti la art. 5 lit. cc) a consilierilor locali in functie, respectiv minim 16
voturi pentru.

3. Mai mult de atit, in conformitate cu prevederile Codului Administrativ,
initiatorii unui proiect de hotérére pot fi primarul, consilierii locali sau cetatenii,
Secretarul General neavind competenta legalii de a modifica un proiect de
hotarire inscris pe ordinea de zi, fira existenta unui amendament adus
proiectului de hotiirire si aprobat de consiliul local.

In sustinerea acestui argument sunt prevederile Codului Administrativ, potrivit
cirora respingerea unui proiect de hotarare a consiliului local inscris pe ordinea de zi
nu constituie hotirdre a consiliului local ca act administrativ, in acest caz,
mentionindu-se doar rezultatul votului in procesul-verbal al sedintei, fara redactarea
unei hotarari a consiliului local.

Prin urmare, pentru toate argumentele prezentate mai sus, consider cd Hotararea

nr. 309/15.06.2023 este nelegald, drept pentru care refuz contrasemnarea de legalitate
a acesteia.

SECRETAR GENERAL
Eduard Maria orhana




Extras din procesul verbal al sedintei ordinare a Consiliului Local Sector 3 din data de 15.06.2023

Punctul 50 - Proiect de hotdrdre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu ,, Ansamblu
rezidential de locuinte colective S+P+6E-7Eretras, S+P+8E si accent S+P+12E, pe un teren situat in
Strada Bratdrii nr. 105-115, Sector 3 —min. 06:09:29

Avem inscrieri la cuvant din partea Media City Titan. Sunt prezenti. Da, rog.

Reprezentant — Media City Titan

Buni ziua. In primul rand doresc si vi multumesc ca ne-ati primit ca si ne sustinem proiectul de plan
urbanistic de detaliu. Este vorba de un proiect multifunctional situat in strada Bratarii, aproximativ vizavi
de noul Parc al Teilor, care a fost construit de Primaria Sectorului 3. Este un ansamblu orientat special
spre locuire colectivd, dar care prevede si spatii largi cu alte functiuni. fn primul rand tin si mentionez
existenta unui spatiu de 1.000m? dedicat invatdmantului si restul spatiilor de la nivelul parterului vor fi
destinate alimentatiei publice, comertului si serviciilor. Toat3 partea din fatd a proiectului, orientata spre
strada Bratirii, va fi un spatiu larg, deschis publicului, amenajat ca spatiu verde si ca terase. Este o mare
lipsa, in momentul de fatd, in cartier a facilitatilor necesare publicului, zona fiind incd in curs de
constituire. Proiectul beneficiazi de un foarte bun acces la drumul public. Strada Bratarii are un profil de
patru benzi in dreptul terenului nostru, iar terenul nostru este orientat pe lung, de-a lungul strazii Bratarii.
Imobilul nostru a fost studiat din punct de vedere al traficului si circulatiilor, precum si din punct de vedere
al accesului la utilititi publice si nu aduce niciun inconvenient, nici traficului din zoni si nici capacitatii
utilitatilor publice existente, la care acesta este bransat. Aceste lucruri au fost dovedite nu doar prin avizele
obtinute, ci si prin studiile de trafic si de retele care au fost efectuate. De asemenea, tin s mentionez cé o
parte a terenului, partea dinspre vestul terenului, urmeaza a fi cedata cu titlu gratuit administratiei publice,
in scopul dezvoltirii unei noi circulatii publice care este prevazuta in zond. Prin urmare, noi consideram
ci proiectul nostru aduce un real beneficiu comunititii locale, att prin inalta calitate a arhitecturii si
volumetriei pe care noi o propunem si care o va reprezenta un imobil de raport, mai ales in considerarea
celorlalte constructii care s-au edificat in zond, dar si prin crearea de noi spatii accesibile publicului si care
vor aduce mai mult confort urban locuitorilor zonei. Dacé aveti orice intrebari, vd rog!

DI. Consilier Sava Alexandru

Am specificat i ieri in comisie - noi acolo, din zona aceea primim destul de frecvent diverse reclamatii
legate de calitatea, presiunea apei, calitatea canalizarii, diverse refuldri din, ma rog, toatd lumea din zona
zice ci acolo se intAmpla ceva cu reteaua care nu face fatd consumului sau canalizirii. Dangii vin peste
acea zoni care suferi deja aceastd problema, cu o noud dezvoltare, destul de mare si de aglomerata. Eu
stiu ca hértia suporti orice, sunt convins ca dénsii au facut toate studiile care demonstreaza ca totul va fi
in regul, dar eu va spun din practicd, c¢i oamenii din zona se plang in continuu de aceste probleme. Mersi.

Reprezentant — Media City Titan

Reteaua care este in momentul de fat3 existentd pe strada Bratarii este mai mult decat suficientd sa sustina
atat proiectul nostru cét si tot ceea ce este construit in momentul de fata. in ceea ce priveste stridutele care
se afld pe partea cealaltd a strizii, acolo sunt mai multe locuinte construite de-a lungul timpului, o
dezvoltare care a avut loc organic si nesistematizat, iar acele strizi beneficiazé de niste retele speciale de
api si de canalizare, care au fost extinse pe masura ce s-a construit. Nu existd o refea organizatd pe acele
striizi care, la randul lor, se alimenteazi din reteaua principald de pe strada Bratérii. Prin urmare, problema
nu este capacitatea conductelor principale si a retelei principale existente pe strada Bratdrii, ci problema
este cu modul in care s-a dezvoltat reteaua secundard, care aprovizioneaza acele case. Sunt sigur ¢d in
momentul in care se va face un proiect unitar, care s3 priveasca strict acele cisute construite, problemele
acestea se vor rezolva atat din punct de vedere al debitului, cét si al canalizirii. V4 multumesc.



DI. Consilier Nicu Lucian

Aici avem mai multe probleme legate o dati de certificatul de urbanism care este deja expirat. Face referire
la acel PUZ de sector anulat in instant3 si pe 14nga asta ati facut referire la acel studiu de trafic pe care noi
nu l-am primit nici in momentul de fatd. Chiar in comisia de urbanism am solicitat sd ne pund si noud acel
studiu de trafic la dispozitie. N-am fost inteles, n-am primit acel studiu de trafic si in continuare nu stiu
cum as putea si cred ci in acea zond se pot aduce incé vreo 450 de apartamente. Asta in scenariu cel mai
grav, cd, in principiu, se anuntase ci o si fie vreo 414 apartamente estimate, dar se poate ajunge si la 450.
Eu, din practica, stiu ci se poate ajunge si la 500, cine stie la cate apartamente. Dar, o datd, nu stim acest
studiu de trafic. Doi, nu stim de ce s-a mai prelungit acel certificat de urbanism si de ce facem in continuare
referire la acel PUZ de sector? Multumesc.

Dna. Consilier Piunici Adriana

Stimate coleg, dvs. triiti intr-o mare eroare. Nu aveti studii de specialitate. Cum v dati dvs. cu parerea,
daca nu aveti studii de specialitate, cand specialigtii din primarie au facut raportul de specialitate? Haideti
si ne vedem bucitica noastri, pregitirea noastrd profesionald, s3 fim stipani pe ceea ce intrebdm si sd nu
ne ducem in derizoriu! In primul rand, apartamentele nu se aduc, ele se construiesc. Dvs. ati spus ci
apartamentele se aduc. Fiti foarte atent la semanticd! Multumesc.

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian

D1. Nicu Lucian, din nefericire pentru dvs., eu chiar am participat la sedinta si fizic am participat la sedinta
de urbanism si asta s-a intamplat acum 2 zile si imi aduc aminte foarte bine ¢ vi s-au adus clar 1dmuriri
la fiecare intrebare aberanti pe care ati spus-o dvs. acum. Vi s-a explicat si de citre dl. Rachieru si de
catre dl..... nu mai tin minte cum il cheama. Vi s-a explicat clar, ca la clasa intai, nu inteleg de ce veniti cu
aceleasi intrebari si aceleasi presupuneri inutile. Eu aga tin minte.

DI. Consilier Nicu Lucian

. si in plen astfel de lamuriri. Daca astea sunt penibile si nu sunt pertinente, ag vrea si primesc lamuriri
din partea aparatului de specialitate, nu din partea dvs., ca nu aveti studii de specialitate nici dvs., nici
dna. Paunica.

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian
Repet. Am fost aici cand vi s-au adus lamuriri de catre aparatul de specialitate, inclusiv de catre dl.
Rachieru. DI. Rachieru face parte din aparatul de specialitate. Ati vitat de acum 2 zile?

Reprezentant — Media City Titan

Daca imi permiteti? Toate studiile au fost depuse si se aflau si la momentul sedintei la dosarul planului
urbanistic de detaliu care este acum supus aprobarii dvs. lar dacd imi aduc aminte, dl. sef al
compartimentului de specialitate a prezentat in online, prin orientarea camerei asupra studiilor, concluziile
acestora.

Dna. Consilier Vicaru Mihaela — Carmen

Prima interventie era si ldsim aparatul de specialitate s rispunda la intrebarile consilierilor si va rog sa
nu mai blocati rispunsul aparatului de specialitate, pentru ca inseamna ca existd ceva de ascuns, dacd nu-
i lasam si vorbeascd. Asta e prima interventie si a 2-a interventie ag vrea s stiu, pentru ca eu n-am
participat la comisia de urbanism si chiar nu am studii, stiu ca prin PUD-uri se solicitd niste exceptii. Care
este exceptia care a dus la necesitatea acestui PUD?

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian



Dna. Vicaru, colegilor dvs., in cadrul comisiei chiar 1i s-a raspuns la la intrebari. Probabil ci dénsii au
uitat. Care mai este rolul sedintei de comisie? Haideti sd venim aici in plen, sd stim cate 7.000 de ore!
Intrebati-i pe cei doi sau trei colegi ai dvs. care au participat la sedinta de comisie ce s-a discutat, ¢ nu
inteleg. Adicd n-aveti incredere in ei sau credeti cd va ascund ei ceva? Pentru ce si mai reludm aceleasi
discutii si in plen? in sedinta de comisie am discutat 30min, 40min pe acest subiect. Care mai este rolul
comisiei, daca discutim 40 min in comisie si mai discutdm si ord in plen? Haideti s trecem direct la
sedinta de plen, si anuldm comisiile si asta este, nu ne mai ludm niciunii indemnizatia, care-i problema?

Dna. Consilier Vicaru Mihaela — Carmen

Tocmai am spus ci acel coleg care a participat la sedinté a solicitat din nou ldmuriri si este normal sa i se
ofere lamuriri. Si revin cu a 2-a intrebare - rog si ni se explice si noud, mie personal cd n-am participat la
sedinta de urbanism, care este, de fapt, exceptia care se solicitd prin acest PUD si insist sd raspunda
aparatul de specialitate si citre mine si cétre colegul meu.

D1. Voinea Mircea — Sef Serviciu Directia Generali de Urbanism si Amenajarea Teritoriului

Buni ziua, Mircea Voinea este numele meu. Tin locul d-lui Arhitect Sef Stefan Dumitrascu, are problema
medicali. El este dat in baza PUZ-ului iar PUZ-ul specifici la alin. 6.4 pentru acele suprafete mai mari si
foarte mari, modul de construire se va reglementa prin planuri urbanistice de detaliu, adica pentru parcele
mai mari de 7.000 m. Aceasti parceli are 12.000 m. Iar in ceea ce priveste studiul de trafic, acesta existd
iar recomandarile studiului de trafic .... neinteligibil.... aceastd investitie nu are o influenté negativ asupra
traficului din zoni, traficul generat de aceasta fiind nesemnificativ la nivelul tramei stradale existente.

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian

Aceste discutii le-am avut si in cadrul comisiei. Dna. Vicaru, dac# nu aveti incredere in colegii dvs, aveti
toatd sustinere a mea si faceti parte din toate comisiile. Daci spuneti ca n-ati participat la dezbateri, trebuia
si-i intrebati, trebuia s discutati cu ei inainte, pe punctul respectiv. Dvs. n-aveti sedintd, inainte de sedinta
de consiliu, sa puneti cap la cap ce s-a discutat in comisii?

Reprezentant — Media City Titan

Daci Imi permiteti! Prin acest plan urbanistic de detaliu nu se solicita nicio exceptie de la prevederile
documentatiei de urbanism. Astfel, tin s3 arét ci procentul de ocupare al terenului maxim prevazut in
documentatia de urbanism, este de 70%, iar noi vom realiza, tocmai pentru o calitate arhitecturala sia
spatiilor publice de calitate, vom realiza un procent de ocupare a terenului de doar 35%. De asemenea,
nu se depiseste nici coeficientul de utilizare a terenului, iar regimul de indltime al clddirilor este inferior
cu doua niveluri, reglmulul maxim de iniltime, permis de documentatia de urbanism. in plus, proiectul
nostru asiguri nu doar un minim de 30% din suprafata ca spatiu verde ci prin folosirea sistemului de terasa
inverzitd in sistem intensiv, se va asigura o suprafati de 46% din suprafata terenului ca teren inverzit.
Prin urmare, motivul pentru care s-a solicitat acest plan urbanistic de detaliu, dupd cum a spus si dl.
reprezentant al Primiriei Sectorului 3, al departamentului de specialitate, este datorat de suprafata
terenului si nu de faptul ci s-a solicitat vreo exceptie. Dimpotrivd, proiectul nostru este sub indicatorii
urbanistici maximali, previzuti de regulamentul de urbanism. V& multumesc.

DI. Consilier Nicu Lucian

Deci din ce am observat, nu stiam de ce s-a mai tinut cont de acel PUZ Sector 3 care este anulat, ca de
fapt sa imi dau seama c# acest ansamblu rezidential din mai multe blocuri, format din mai multe blocuri,
deci nu vorbim de o casi unifamiliald, de un bloc, ci vorbim de un ansamblu de blocuri de 450 de
apartamente si unde influenfeazi foarte mult zona respectiva si unde, in mod normal acest PUD care ar fi
trebuit si fie PUZ, trebuia si fie, in mod normal, aprobat in Consiliul General al Municipiului Bucuresti,
nicidecum in Consiliul Local. De aia nu ati pus la dispozitie nici studiul de trafic, de aia n-ati pus la



dispozitie nici justificari legat de acel certificat de urbanism care este deja expirat si care a fost prelungit,
nu imi dau seama cum se poate prelungi un certificat de urbanism. Drept pentru care acest PUD este, de
fapt, un PUZ in toati regula si influenteazi enorm de mult zona respectiva, tindnd cont ca acea strada,
strada Bratarii, este doar pe portiunea acelei plansge lati, dar in capetele strizii este o banda cu un singur
sens, latd de sapte sau 14 metri, ceva de genul dsta.

Dna. Consilier Piunici Adriana

Intrebarea mea era cumva, s nu par ci jignesc sau cd am vreo problemd, ceva cu dl. Nicu Lucian. Deci
eu nu inteleg, parem la un moment dat penibili. Daca dvs. nu aveti studii de specialitate, ma repet, si
aparatul de specialitate a avizat proiectul, a facut raportul, a venit pe ordinea de zi cu aprobarea domnului
secretar, va treziti dvs. si spuneti ci proiectul nu e legal. Haideti ca suntem deja in alt film! Coboréti la
realitate!

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian

Plus de asta, dl. Nicu Lucian a primit lAmuriri la toate intrebarile pe care dansul le are. Domnii au venit
cu studiu de trafic. Daci dansul era prezent, cum ne-a rugat dna. presedinti de la urbanism sa fim prezenti
in sald, avea acces si la studiu de trafic, nu era niciun fel de problema. Nu inteleg de ce mai purtdm discutii
acum inutile, de fapt, nu inutile, aceleasi discutii, pentru ci dansului i s-au adus suficiente lamuriri, din
punctul meu de vedere si din punctul tuturor de vedere. Daci era prezent aici era cu totul si cu totul altceva.
Dar de acas# stim in pijamale, ddm ordine prin primdrie. E totul bine.

DI. Secretar General al Sectorului 3 - Corhand Eduard — Marian

In completarea celor spuse de antevorbitorii mei, amintiti-vi, domnule consilier, cu tot respectul, ca asa
cum am furnizat informatii acum 2 zile, la comisie, o putem face si astizi. A fost o eroare de exprimare,
in sensul ¢i nu s-a solicitat studiu de trafic. Studiul de trafic a fost solicitat expres prin Certificatul de
urbanism, pe care dvs. il criticati. Intr-adevir, certificatul a fost emis la momentul 20.01.2020 cand PUZ-
ul era in vigoare. Amintiti-vd ci avem corespondent3 si ne-au rispuns atét Institutia Prefectului Bucuresti
cat si Ministerul Justitiei cA momentul in care se naste obligatia si deruldam sau beneficiarul s deruleze
procedura de autorizare, se naste in momentul depunerii Certificatului de urbanism, lucru care dvs. ati fost
de acord si acum 2 zile la comisii si altadati cind s-au adus in fata Consiliul Local si alte proiecte de
hotaréare vizand documentatie de urbanism PUD, pe care dvs. le-ati aprobat.

DI. Presedinte de sedintd Moldoveanu Catilin — Florin
Daci mai sunt alte interventii?

Dna. Consilier Vicaru Mihaela — Carmen

As dori si se inceteze cu apelul acesta, s3 nu mai punem intrebéri pentru cd avem avize foarte bune de la
primirie, pentru ci am vizut ca nu se raspunde la intrebari. Aici suntem chiar intr-o situatie de tot rasul.
Deci, PUZ - ul ala care e anulat de instantd si suntem toti blocati nu a trecut pe toate avizele. $i la dl.
Tnocentiu Voinea la fel, spuneati sa ma incred in avizul de legalitate dat de primdrie, cand dénsul, chiar
dansul a obtinut in instanti anularea unei hotdrari care a trecut prin toate avizele primariei. Deci haideti sa
punem intrebdri, sa ne lamurim.

DI. Consilier Cocos Adrian — Marian

Dna. Vicaru, la acest punct de pe ordinea de zi, aici chiar e o chestie de bun simt. Chiar in comisie, chiar
s-au raspuns la toate intrebarile, toate neldmuririle colegilor dvs. si ale noastre, la fiecare neldmurire am
primit rispuns. Nu inteleg de ce se vine cu aceeasi placa in Consiliul Local, s3 demonstram ca ce? Sa
putem face content pentru Tik Tok sau? Nu inteleg care este motivul? Bun, sunt unele puncte unde in
comisie nu ni se raspunde, venim in plen si punem intrebari. Dar unde chiar ni se raspunde, care este



motivul pentru care lungim atit de mult subiectul respectiv? Raspunsurile au fost! Intrebati-1 pe dl. Nicu
Lucian in privat si o si vi spuni c¢a a primit raspuns la toate intrebarile si raspunsuri pertinente. Bine, ca
nu le-a ineles e altd treab3, dar dansul a primit rdspunsuri.

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan

Dna. Vicaru, trebuie si conturati si un portret robot al juristului in care ati avea incredere sd semneze acea
hértie pe care o doriti. Pentru ca, daci spuneti c semnétura unui jurist, in persoana Secretarului General,
nu aveti incredere, ce garantie aveti ¢a veti avea incredere in o altd semnaturd a unui alt jurist? Ca atare,
demersul pe care va invit si-1 faceti si dvs. este acela ca, dacd nu aveti incredere in ceea ce se semneazé
si ceea ce se hotiiriste aici, si v adresati instantelor care pot rezolva aceastd situatie, asa cum am facut si
eu.

Dna. Consilier Vicaru Mihaela — Carmen
DI. Voinea imi dati voie si mai pun intrebri in sedinta de Consiliu Local sau trebuie si le pun prin instanta
de acum incolo?

DI. Consilier Voinea Inocentiu-Ioan
Eu personal nu v-as mai da voie, dar nu am calitatea asta.

Dna. Consilier Vicaru Mihaela — Carmen
Da, simteam cd spre locul acela vreti sd mergem.

DI. Presedinte de sedintd Moldoveanu Citilin — Florin

Eu sunt mai intelegitor, vi mai dau cuvantul daci mai aveti ceva relevant de spus. Dacd nu mai sunt
interventii, vd rog sa pregatim votul. Se poate vota.

Cu 9 voturi pentru, 3 impotriva, 5 abtineri.

Dac# mai sunt consilieri care sunt prezenti si nu au putut vota, va rog sé-mi spuneti! Oricum, ar mai fi
necesare 7 voturi pentru aprobarea proiectului. Deci, proiectul a fost respins.

DI. Consilier Neagu Constantin-Iulian

O scurti remarcd as avea! Eu chiar as vrea si discutim simplu si la obiect. De jumdtate de ord ati dezbatut
subiectul #sta ca sa pice. Chiar nu inteleg! Vi contrati intre voi, va place s va contrati intre voi, s3 v
atacati! Haideti, va rog frumos, si continudm sedinta, sd termindm si noi, ¢ e ora 18:00 aproape,
multumesc.



MUNICIPIUL BUCURESTI
CONSILIUL LOCAL AL SECTORULUI 3
Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public gi privat, realizarea
lucrarilor publice, protectia mediului si salubritate

AVIZUL pct.nr30 ord .zi
sedinta ordinara din 15 /06/2023

Proiect de hotéréare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu .,Ansamblu rezidential de locuinte
colective S+P+6E-7Eretras, S+P+8E si accent S+P+12E, pe un teren situat in Strada Bratarii nr.
105-115, Sector 3

Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea domeniului public si privat, realizarea
lucrarilor publice, protectia mediului si salubritate, intrunitd in sedinta din data de. ..13/06/2023..
in sistem de videoconferinti, a analizat proiectul de hotirare mentionat mai sus si considera ca
acesta A FOST / NU ATOST intocmit in conformitate cu prevederile legale.

in conformitgi;e cu prevederile art. 136 alin.(3) lit.b) si alin. (8) lit.c) din OUG nr. 57/2019
privind Codul Administrativ, Comisia de urbanism, amenajarea teritoriului, administrarea
domeniului public si privat, realizarea lucrérilor publice, protectla mediului si salubritate, avizeaza

proiectul de hotdrire mentionat mai sus
FAVORABIL / NEF/AX/ORABIL

Fati de hotirirea comisiei s-au exprimat urmatoarele opinii:

.Avénd in vedere organizarea sedintei in sistem de videoconferintd, prezentul Aviz este semnat de
Presedintele si Secretarul Comisiei, la care se anexeaza modalitatea de vot a membrilor prezenti
rezultatd din sistemul electronic de vot al videoconferintei.

PRESEDINTE,
Petréscu Elena
\23 ! MEMBRI

Sava Alexandru A
Szocs Augustin Fhseri
Nicu Lucian —
Nitd Marius Vasile AbsEr]
Aldea Alexandru —
Neagu Constantin-Iulian R
Sebesan Mircea - Radu KA
Cocos Adrian Marian A4
Lupu Daniel - Florin —
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CONSHIUL IOCRE AL
{244 secroruul
Aut BUCUREST

Nume vot: Punctul 50 i
Subiect vot:

Sedinta Sedinta-ordinara-15-06-2023

Nume agenda: <No Agenda Name>

Start vot: 15.06.2023 17:33:08

Stop vot: 15.06.2023 17:33:34

Rezultate Totale Vot

Voturi: 21

Da 9

Nu 3

Abtinere 5

Nu a votat 4

Rezultate vot individuale

Aldea Alexandru PNL Abfiinere
Belu-Sima Elena-Daniela PB2020 Da

Botilca Adrian PB2020 Da

Cocos Marian Adrian PB2020 Da
Costea Antoaneta-Nina USR Abtinere
Dascalu Marin USR Nu a votat
Lupu Daniel Florin PMP Nu a votat
Marineata Marcel PSD Nu a votat
Maxim lon PSD Da
Moldoveanu Catalin Florin PNL Abtinere
Neagu Constantin lulian PNL Nu
Negoitd Anda-loana PSD Da

Nicu Lucian USR Nu
Paunica Adriana PB2020 Da
Petrescu Elena PSD Da

Sava Alexandru USR Nu
Sebesan Mircea Radu PB2020 Da

Stan Daniela PSD Abtinere
Szocs Augustin USR Nu a votat
Vécaru Mihaela-Carmen USR Abtinere
Voinea Inocentiu loan ' PNL Da

PSSR
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