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Prefectul Municipiului Bucuresti, numit prin Hotardrea Guvernului Nr.

616/27.07.2023, cu sediu pentru comunicarea actelor de procedurd la sediul Institufier
Prefectului Municipiului Bucuresti din Strada Batistei, Nr. 13, Sector 2, Bucuregti, Tel:
0213126525, E-mail: prefect@mai.gov.ro,

In contradictoriu cu

- Municipiului Bucuresti, prin Primar in calitate de reprezentant al al unitatii

aciministrativ-teritoriale, cu sediul in Bulevardul Regina Elisabeta Nr. 47,

Sector 5, Bucuresti
- Doamna COCORU MARIA, cu domiciliul in Municipiul Bucuresti Str.

Formulam prezenta

CERERE DE CHEMARE IN JUDECATA

prin care solicitim constatarea nulitatii absolute a Dispozitiilor Nr.
4333/18.05.2005 si Nr. 4334/18.05.2005 emise de citre Primarul General al Municipiului
Bucuresti, prin care s-a restituit in natura in proprietatea doamnei Cocoru Maria
imobilul teren, format din lotul 71, Anexa I - Str. Liviu Rebreanu, Nr. FN, teren in
suprafati de 112.239,19 mp, si imobilul teren format din lotul 16, Anexa I - Str. Liviu
Rebreanu Nr. FN, format din teren in suprafata de 10.127,43 mp, ambele identificate ,

in considerarea urmatoarelor



MOTIVE

In fapt, prin Dispozitiile Nr. 4333/18.05.2005 si Nr. 4334/18.05.2005 emise de citre
Primarul General al Municipiului Bucuresti s-a restituit In natura iIn proprietatea
doamnei Cocoru Maria imobilul teren, format din lotul 71, Anexa I - Str. Liviu
Rebreanu, Nr. EN, teren in suprafata de 112.239,19 mp, si imobilul teren format din lotul
16, Anexa I — Str. Liviu Rebreanu Nr. FN, format din teren in suprafata de 10.127,43 mp
identificate conform raportului de expertiza tehnica extrajudiciara intocmit de expert

tehnic judiciar Onifiu Adrian, anexa a dispozitiei indicate supra.

In acest sens va rugim si aveti In vedere ci potrivit art. 25 alin. (4) din Legea Nr.
10/2001 dispozitia de aprobare a restituirii in natura a imobilului face dovada
proprietatii persoanei indreptatite asupra acesteia, are forta probanta a unui inscris
autentic si constituie titlu executoriu pentru punerea In posesie, dupa implinirea

formalitatilor de publicitate imobiliara.’

Scurt istoric al regimului juridic al terenurilor situate in Bucuresti, Str. Liviu
Rebreanu, Nr. FN, terenuri in suprafata de 112.239,19 mp si 10.127,43 mp, respectiv
lotul 71 si lotul 16.

Imobilele-teren ce au facut obiectul raportului de expertiza tehnica extrajudiciara
intocmit de catre expert tehnic judiciar Adrian Onitiu, anexa la Dispozitiile Nr.
4333/18.05.2005 si Nr. 4334/18.05.2005 emise de catre Primarul General al Municipiului
Bucuresti, (potrivit situatiei juridice expuse prin adresa eliberata de catre Directia
Patrimoniu Evidenta Proprietatii a Primariei Municipiului Bucuresti) din suprafata de

767 ha ramasa In proprietatea Ivan B. Grueff, dupa reforma agrara din anul 1921.

Suprafata avea sa fie expropriatd, In conditiile legii de reforma agrara Nr.
187/1945, de la numitul Ivan B. Grueff si Elena Cantacuzino, in anul 1945, trecand astfel,

prin efectul legii, in proprietatea statului roman.

1 ”(4) Decizia sau, dupd caz, dispozitia de aprobare a restituirii In natura a imobilului face dovada
proprietatii persoanei indreptétite asupra acestuia, are forta probanta a unui inscris autentic si constituie
titlu executoriu pentru punerea in posesie, dupa indeplinirea formalititilor de publicitate imobiliara.” -
Legea Nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie
1945 - 22 decembrie 1989%) - Republicare



Astfel aflat terenul in proprietatea statului, imobilul-teren restituit in natura prin
dispozitia contestata prin prezenta cerere a devenit zona de parc public si agrement din
cadrul Parcului Titan, incadrandu-se In categoria domeniului public al comunej,
oragului sau municipiului, potrivit prevederilor in vigoare astdzi din Anexa Nr. 4 Pct. 2
al Ordonantei de Urgenta Nr. 57/2019 privind Codul Administrativ (anterior intrarii in
vigoare a Codului Administrativ contemporan incadrandu-se in ceea ce constituia

categoria zona de agrement - spatiu verde potrivit Anexei nr. 1-III Pct. 2 din Legea nr.
213/1998).

In aceste conditii, prin Hotdrarea Consiliului General al Municipiului Bucuresti
Nr. 95/1998 a fost atribut in folosinta gratuita Consiliului Local al Sectorului 3 terenul in
suprafatd de 12,1 ha, pe o perioada de 49 de ani, in scopul realizarii obiectivului de

utilitate publica Centrul Administrativ Titan.

Tot astfel, prin Hotararea Consiliului General al Municipiului Bucuresti Nr.
147/1999 Centru de cartier Titan, sector 3, in zona str. C. Brﬁncugi, bd. N. Grigorescu, str.
L. Rebreanu iar Hotararea Consiliului General al Municipiului Bucuresti Nr. 269/2000
s-a aprobat Planul Urbanistic General, iar imobilul teren restituit se situeaza intr-o zona

edificabila, urmarindu-se construirea unui imobil cu afectatiune publica.
Ca atare, va rugam sa aveti in vedere ca:

- Terenul restituit in natura in baza Legii Nr. 10/2001 a fost trecut in

proprietatea statului prin efectul Legii Nr. 187/1945 pentru infaptuirea reformei agrare,

- Acest imobil teren constituie proprietatea publica a statului, avand astfel in
integralitate regimul juridic specific al proprietatii publice a statului, cum este definit de
art. 35 alin. (1) din Legea Nr. 18/1991, care prevad ca “Terenurile proprietatea statului sunt
acele suprafete intrate in patrimoniul sdu in conformitate cu prevederile legale existente pand la

data de 1 ianuarie 1990 si inregistrate ca atare in sistemul de evidentd al cadastrului funciar

general si in amenajamentele silvice.”

2 *) Curtea Constitutionald admite exceptia de neconstitutionalitate si constata ca dispozitiile art. 35 alin.
(1) sunt constitutionale In mdsura in care nu conditioneaza dobandirea dreptului de proprietate publica
prin expropriere, de Inscrierea acesteia in cartea funciara.



- Acest imobil teren este afectat de utilitati publice, potrivit prevederilor in
vigoare astdzi din Anexa Nr. 4 Pct. 2 al Ordonantei de Urgenta Nr. 57/2019 privind
Codul Administrativ.

In drept, apreciem prezenta actiune ca fiind atit admisibild cat si vadit

intemeiatd, prin raportare la situatia de fapt si dispozitiile legale incidente.

I. In ceea ce priveste interesul formulirii actiunii de citre Prefect, vi rugdm si
aveti In vedere atributiile conferite prefectului de dispozitiile art. 249 alin. (4), art. 252
alin. (1) lit. ¢) si art. 255 alin. (2) din O.U.G. Nr. 57/2019 privind Codul Administrativ, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevederi sustinute de principiul statuat la art.
123 alin. (5) din Constitutia Romaniei, revizuita, prin raportare la prevederile art. 1 alin.
(1) din Legea Nr. 554/2004, a contenciosului administrativ.

Potrivit art. 123 alin. (5) din Constitutia Romaniei “Prefectul poate ataca, in fata
instantei de contencios administrativ, un act al consiliului judetean, al celui local sau al

primarului, in cazul in care considerd actul ilegal. (...)"

Potrivit art. 249 alin. (4) Cod Administrativ ”Prefectul asigurd verificarea legalititi
actelor administrative ale autoritdtilor administratiei publice locale si poate ataca in fata

instantei de contencios administrativ actele acestora pe care le considerd ilegale.”

Potrivit art. 252 alin. (1) lit. ¢) Cod Administrativ “Prefectul indeplineste urmdtoarele
categorii de atributii: atributii privind verificarea legalitdtii actelor administrative ale
autorititilor administratiei publice locale si atacarea actelor administrative ale acestor autorititi,

pe care le considerd ilegale.”

Potrivit art. 255 alin. (2) Cod Administrativ ”Prefectul poate ataca actele autorititilor
previzute la alin. (1) pe care le considerd ilegale, in fata instantei competente, in conditiile legu

contenciosului administratio.”

Potrivit art. 1 alin. (1) din Legea Nr. 554/2004 a Contenciosului Administrativ

“Orice persoand care se considerd vitdmatd intr-un drept al sdu ori intr-un interes legitim, de
cdtre o autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal

a unei cereri, se poate adresa instantei de contencios administrativ competente, pentru anularea

actului, recunoagterea dreptului pretins sau a interesului legitim si repararea pagubei ce i-a fost

cauzatd. Interesul legitim poate fi atdt privat, cat si public.”



Dincolo de controlul de legalitate efectuat de citre prefect asupra aplicarii
fazei administrative a Legii Nr. 10/2001, apreciem ca prefectul este indrituit a formula
actiune in instanta prin care sa solicite nulitatea unei Dispozitii de Primar General,
prin care sunt vatamate interesele cetatenilor pe care ii deserveste, prin raportare la
prevederile art. 1 alin. (1) din Legea Nr. 554/2004, in conditiile in care potrivit acestora
“orice persoani” care se considera vatamata intr-un “interes legitim” se poate adresa
instantei de contencios administrativ, interesul legitim fiind dat de rolul prefectului in

arhitectura statului de drept, astfel cum este acesta definit de chiar dispozitiile Codului

Administrativ.

Astfel, trebuie sd avem in vedere ca sfera notiunii de "interes legitim"” in
contenciosul administrativ include atat "interesul legitim public” In promovarea actiunii

in contencios obiectiv, cat si "interesul legitim privat" In declangarea actiunii In

contencios subiectiv.

Aceastd distinctie intre cele doud forme ale contenciosului administrativ este
unanim recunoscuta in doctrina. Astfel, contenciosul obiectiv a fost definit ca fiind acea
forma judecdtoreasca de control al legalitétii actelor administrative care are ca scop
respectarea legii (dreptului obiectiv), ceea ce reprezinta, evident, o chestiune de interes
public. In schimb, caracterul subiectiv al contenciosului administrativ consta in aceea c3
el poate fi promovat numai de persoana al cdrei drept (interes legitim) a fost lezat prin
activitatea ilicita a administratiei publice, acest tip de contencios fiind fondat pe un

drept subiectiv, similar actiunii civile clasice.

Legea nr. 554/20043, care reglementeaza procedura contenciosului administratiy,

nu defineste notiunea de "interes legitim", insa defineste cele doud specii ale sale.

Astfel, art. 2 alin. (1) lit. r) din aceasta lege prevede ca "interesul public’
reprezinta “interesul care vizeazd ordinea de drept si democratia constitutionald, garantarea
drepturilor, libertdtilor si indatoririlor fundamentale ale cetitenilor, satisfacerea mnevoilor

comunitare, realizarea competentei autorititilor publice”.

In ce priveste "interesul legitim privat", aceeasi lege prevede, in art. 2 alin. (1) lit.
p), ca acesta reprezinta “posibilitatea de a pretinde o anumitd conduitd, in considerarea

realizdrii unui drept subiectiv viitor gi previzibil, prefigurat”.



Ca atare, interesul obiectiv este cel care std la baza atribuirii competentelor de
control al legalitdfi conferite prefectului, insa apreciem ca acest aspect nu exclude de
plano posibilitatea ca prefectul sa poata formula actiune prin care solicita nulitatea unui
act administrativ In temeiul art. 1 alin. (1) din Legea Nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ, act administrativ care a dovedit cd vatama interesele particulare ale
cetatenilor Municipiului Bucuresti, in virtutea calitatii sale reprezentant al Guvernului

Romaniei 1n teritoriu.

Tot astfel, vd rugim s# aveti in vedere si dispozitiile din materia contenciosului
administrativ ca reglementeaza posibilitatea ca actiunile In contencios administrativ sa
fie formulate si de Organisme sociale interesate, notiunea fiind definita in art. 2 alin. (1)
lit. s) din Legea nr. 554/2004, ca “structuri neguvernamentale, sindicate, asociatii, fundatii g1
altele asemenea, care au ca obiect de activitate protectia drepturilor diferitelor categorii de
cetdteni sau, dupd caz, buna functionare a serviciilor publice administrative”. In atare context,
vi rugim si retineti ci si prefectul are intre obiectele de activitate ”protectia drepturilor
diferitelor categorii de cetateni” si “buna functionare a serviciilor publice”, apreciind
astfel ca desi nu este vizat direct de textul de lege prezentat, poate invoca aceleasi

temeiuri in sustinerea interesului de promovare a acfiunii.

II. Motivele de nulitate ale Dispozitiilor de Primar General Nr. 4333/18.05.2005
si Nr. 4334/18.05.2005

1. Entitatea investita cu solutionarea notificarii de restituire privind terenurile

situate 1n Municipiul Bucuresti, Str. Liviu Rebreanu, Nr. FN, in suprafata de

112.239,19 mp si respectiv_10.127,43 mp (lot 16 si lor 71 (identificate conform

raportului de expertizd tehnica extrajudiciara intocmit de expert tehnic judiciar

Onitiu Adrian ) era obligatid sia identifice 1imobilul si destinatia acestuia, pentru a

stabili cu certitudine daca face parte din domeniul public ce este afectat de o amenajare

de interes public, ceea ce 1l face astfel exceptat de la restituirea In natura.

Cu toate ca dispozitiile Legii Nr. 10/2001 consacra principiul restituirii In natura,
sunt prevazute si exceptil care fac imposibila restituirea imobilelor in natura, iar una
dintre aceste exceptii se refera la terenurile afectate de amenajari de utilitate publica ce

nu pot fi restituite in natura, conform prevederilor art. 10.3 din normele metodologice
de aplicare unitarad a Legii Nr. 10/2001, aprobate prin H.G. Nr. 250/2007.



Potrivit acestor dispozitii: ”10.3 In toate cazurile entitatea investitd cu
solutionarea notificdrii are obligatia, inainte de a dispune orice mdsurad, de a identifica
cu exactitate terenul si vecindtdtile si totodatd de a verifica destinatia actuald a
terenului solicitat si a subfetei acestuia, pentru a nu afecta cdile de acces (existenta pe
terenul respectiv a unor strdzi, trotuare, parcdri amenajate si altele asemenea), existenta st
utilizarea unor amenajiri subterane: conducte de alimentare cu apd, gaze, petrol, electricitate de
mare calibru, adidposturi militare si altele asemenea. In cazul in care se constatd astfel de situati,
restituirea in naturd se va limita numai la acele suprafete de teren libere sau, dupi caz, numai la
acele suprafete de teren care nu afecteazii accesul g1 utilizarea normald a amenajdrilor subterane.

Sintagma amenajdari de utilitate publicd ale localitdtilor urbane si rurale are in vedere

acele suprafete de teren afectate unei utilititi publice, respectiv suprafetele de teren
supuse unor amenajari destinate a deservi nevoile comunitdtii, si anume cdi de
comunicatie (strizi, alei, trotuare etc.), dotiri tehnico-edilitare subterane, amenajiri de -
spatii verzi din jurul blocurilor de locuit, parcuri si gradini publice, piete pietonale i
altele. Individualizarea acestor suprafete, in cadrul procedurilor administrative de solutionare a
notificdrilor, este atributul entititii investite cu solutionarea notificirilor, urmind a fi avute in

vedere, de la caz la caz, atdt servitutile legale, cit si documentatiile de amenajare a teritoriului g1

de urbanism.,,

Astfel, Primaria Municipiului Bucuresti trebuia sa aiba in vedere faptul ca
imobilele teren ce fac obiectul Dispozitiilor Nr. 4333/ 08.05.2005 si Nr. Nr. 4334/
08.05.2005 fac parte din domeniul public al Municipiului Bucuresti, fiind supus unor
amenajari destinate deservirii nevoilor publice ale comunitatii locale, respectiv parc
public si zona de agrement. ’

Tot astfel, va rugam sa retineti ca potrivit prevederilor art. 861 Cod civil "Bunurile
proprietate publicd sunt inalienabile, imprescriptibile g1 insesizabile.”, 1ar art. 1 din Legea Nr.
10/2001 stabileste posibilitatea acordarii de médsuri reparatorii in echivalent persoanelor
indreptitite pentru imobile preluate an mod abuziv, In cazul in care nu este posibila
restituirea In natura.

In acelasi sens sunt si dispozitiile art. 5 alin. (1) si alin. (2) din Legea Nr. 18/1991
privind fondul funciar, conform caruia “(1) apartin domeniului public terenurile pe care
sunt amplasate constructii de interes public, piete, cii de comunicatii, retele stradale g1 parcurt
publice, porturi si aeroporturi, terenurile cu destinatie forestierd, albiile rdurilor gi fluvulor,
cuvetele lacurilor de interes public, fundul apelor maritime interioare si al mdrii teritoriale,



tarmurile Mdrii Negre, inclusiv plajele, terenurile pentru rezervatii naturale s1 parcuri
nationale, monumentele, ansamblurile gi siturile arheologice si istorice, monumentele naturi,
terenurile pentru nevoile apdririi sau pentru alte folosinte care, potrivit legii, sunt de domeniul
public ori care, prin natura lor, sunt de uz sau interes public.

(2) lerenurile care fac parte din domeniul public sunt inalienabile, insesizabile g1
imprescriptibile. Ele nu pot fi introduse in circuttul civil decit dacd, potrivit legii, sunt
dezafectate din domeniul public.

In ceea ce priveste aspectele retinute in considerentele unor hotirari
judecatoresti de catre instante de judecata investite cu solutionarea contestarii
legalitatii Dispozitiilor Primarului General nr. 4333/18.05.2005 si nr. 4334/18.05.2005
anterior prezentei cauze, va rugam sa aveti in vedere diferenta de regim juridic a
autoritatii de lucru judecat sub imperiul Codului de procedura civild de la 1865, sub
care au fost judecate acestea, fata de cea actuald, sub imperiul Codului de procedura
civila contemporan, potrivit caruia, in conformitate cu art. 430 alin. (2) se bucura de
autoritate de lucru judecat inclusiv in privinta considerentelor hotararii judecatoresti,

iar ca atare sa aveti in vedere si sa analizati si motivul de nulitate invocat si
prezentat supra in prezenta cerere.

2. Imobilele teren care fac obiectul restituirii prin Dispozitiile Nr.
4333/18.05.2005 si nr. 4334/18.05.2025 fac parte din categoria terenurilor cu destinatie

agricola, fara a se preciza daca acestea erau situate in extravilan sau intravilanul
localitatii, ceea ce presupune ca Primariei Municipiului Bucuresti 11 revenea obligatia sa
verifice iar raportat la acest aspect sa 1Inainteze In vedere solutionarii cererea de
restituire comisiilor comunale, ordsenesti si municipale constituite potrivit Legii
Fondului Funciar Nr. 18/1991 si legii Nr. 1/2000 si nicidecum potrivit Legii Nr. 10/2001 si
H.G. Nr. 250/2007.

Terenul facea parte din categoria terenurilor cu destinatie agricola, conform
prevederilor art. 3 din Legea Nr. 187/1945° privind iInfaptuirea reformei agrare,
coroborat cu art. 2 lit. a) din Legea Nr. 18/1991 privind Fondul Funciar.*

In aceste conditii, entitatea obligata la restituirea avea plenitudine de competenta
in solutionare numai pentru acele notificari care faceau strict obiectul procedurii

3 ,In scopul infiptuirii reformei agrare, trec asupra Statului pentru a fi impirtite plugarilor indreptititi la
improprietarire (...)"
4 ,In functie de destinatie, terenurile sunt:

a) terenuri cu destinatie agricold (...)”



administrative de solutionare, in conditiile instituite de Legea Nr. 10/2001 si H.G. Nr.
250/2007.

Normele de drept care fac obiectul legilor fondului funciar sunt de stricta
interpretare si aplicare, fiind norme care dispun posibilitatea reconstruirii dreptului de
proprietate asupra terenurilor de catre comisiile de fond funciar dupa o procedura
special reglementata, aspecte de natura sa excluda calea revendicarii de catre persoane
fizice In baza normelor de drept privind revendicarea in temeiul Legii Nr. 10/2001.

De altfel, dispozitiile art. 8 alin. (1) din Legea Nr. 10/2001 sunt edificatoare in

acest sens, stabilind ca "Nu_intrd sub incidenta prezentei legi terenurile situate in
extravilanul localitdtilor la data preludrii abuzive sau la data notificirii, precum gi cele al

cdaror regim juridic este reglementat prin Legea fondului funciar nr. 18/1991, republicatd, cu
modificirile gi completirile ulterioare, si prin Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legu
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, cu modificdrile si completirile ulterioare.”

Ca atare, Primadriei Municipiului Bucuresti ii revenea obligatia ca in cazul in care
s-au depus notificari cu privire la imobilele care sunt prevazute la art. 8 alin. (1) din
Legea Nr. 10/2001, in temeiul art. V alin. (2) din Legea Nr. 247/2005, sa inainteze, In
vederea solutiondrii, comisiilor comunale, ordsenesti si municipale constituite potrivit
Legii Nr. 18/1991 a fondului funciar si a Legii Nr. 1/2000, cu modificéri si completari
ulterioare.

3. In analiza documentatiei care a stat la baza Dispozitiilor de restituire in
natura Nr. 4333/18.05.2005 si nr. Nr. 4334/18.05.2005 lipseste orice referire la lipsa
impedimentelor legale care ar fi facut imposibila restituirea catre persoanele care o

solicita.
Potrivit art. 1.3 lit. ¢) din Normele Metodologice pentru aplicarea unitara a Legii
Nr. 10/2001, aprobate prin H.G. 250/2007:

”1.3. Aprecierea preludrii ca fiind abuzivd se va circumstantia in functie de urmdatoarele
elemente:

¢) nu_constituie preluare abuzivd si deci nu fac obiectul legii urmitoarele categorii de
sttuati:

- confiscarea unor bunuri de citre stat ca urmare a avlicdrii masurii confiscarii dispuse de
instanta judecdtoreascd ca pedeapsd complementard pentru sdvarsirea unor infractiuni

economice;



- confiscarea unor bunuri ca urmare a sdvdrsirii unor crime contra umanititii sau crime
de razboi sdvdrgite in perioada 6 septembrie 1940 - 9 mai 1945 (cum ar fi: persoanele vinovate de

crime de razboi, gardieni de lagdre sau alte persoane care se incadreazi in prevederile Legii nr.
312/1945 pentru urmdrirea si sanctionarea celor vinovati de dezastrul tirii sau crime de razboi,

cu completirile ulterioare). Desi Legea nr. 312/1945, cu completirile ulterioare, este un act
normativ in temeiul cdruia s-au confiscat imobile ca pedeapsdi penald complimentard, care a fost
emis dupd 6 martie 1945, mdsurile sanctionatorii se referd la situatii anterioare acestei date de
referintid. De aceea, in aceste cazuri nu se pot recunoagte drepturi reparatorit unor persoane
pentru fapte incriminate si de legislatia penald in vigoare (ar echivala cu acordarea de mdsuri
reparatorii pentru pedepse complimentare dispuse cu privire la fapte penale grave comise in
perioada dictaturii fasciste/antonesciene/hortyste);”

Ca atare, va rugam sa retineti ca Dispozitiile de restituire in natura sunt lovite de
nulitate in conditiile in care lipseste orice referire, dovada a efectudrii vreunei diligente
sau orice document din care sa reiasa lipsa impedimentelor legale care ar fi facut
imposibild restituirea cdtre persoanele care o solicitd, in contextul In care atat situatia
confiscarii unor bunuri de catre stat ca urmare a aplicarii masurii confiscarii dispuse de
instanta judecdtoreasca ca pedeapsd complementard pentru sdavarsirea unor infractiuni
economice cat si situatia unei persoane vinovate de crime de razboi, gardieni de lagare
sau alte persoane care se incadreaza in prevederile Legii nr. 312/1945 pentru urmarirea
si sanctionarea celor vinovati de dezastrul tarii sau crime de razboi ar fi facut nelegala
restituirea si pe cale de consecinta nula o eventuala astfel de dispozitie.

In continuarea si in considerarea motivelor indicate supra, va solicitim sa
admiteti actiunea astfel cum a fost formulata.

In probatiune, solicitaim incuviintarea probei cu inscrisuri si a oricéror alte probe.
se vor dovedi utile justei solutionari a cauzei, sens in care depunem atagat prezenter:

In temeiul art. 411 alin. (1) pct. 2 teza finald Cod procedurd civild solicit si
eventuala judecata in lipsa a cauzei.
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PRIMAR GENERAL

Etaj: 1, cam. 101

tel.: 305 55 89; 305 55 90

305 55 00 int. 1101

fax: 312 00 30

e-mail: primar@bucuresti-primaria.ro

Primaria Municipiului Bucuresti

. DISPOZITIE
3.:._dm

Privind solutionarea dosarului intocmit in baza Notificarii Inregistrate sub ar. 3657/2001 la
Biroul Executorilor Judecitoresti de pe langi Judeci3toria Sectorului 3 Bucuresti privind 1mobilul
situat in Bucuresti, Mosia Dudesti-Cioplea F.N., sector 3, trecut in proprietatea statulu in baza
Legii de Reformd Agrara nr. 187/1945, de la 1.B. GRUFF sohcztat m natura de domnul ROMALO

EDUARD IOAN DAN, cetitean romdn, cu domiciliul 1 .nr @ Q. (9
ET00, sertof Dposcsor a1 C 1. serD. CN
Vazand actele dosarulur anexate la notlﬁcare Raportul de expemza tehnicd exirajudiciard

intocmit de expert tehnic judiciar Onitiu Adrian, Anexa I, adresa nr. 229368/2005 a Ministerulul
Administratiei si Internelor - Autoritatea Pentru Urmarirea Aphcaru Unitare a Legn ar. 10/2001,
adresa nr. 26120/SG/2004 a Prefecturii Mummpmlm Bucuresti si referatul Comisieil interne pentru
analizarea notificdrilor formulate in temeiul Legii nr. 10/2001, din care rezult3 ci terenul este liber;
Notificatorul a ficut dovada calitdtii de persoana mdreptatna la restituire in baza certificatelor de
mostenitor ar. 1791/1982, nr. 547/1998, nr. 128/2002 si nr. 129/2002, iar imobilul la data prehjam a
fost proprietatea numitului I.B.GRUEFF, in baza actului de proprietate nr. 1556/1903 s Procesul
Verbal nr. 23/1904 al Grefei Tribunalului Iifov Sectia de Notariat;

Yazind Contractul de Cesiune autentificat sub ar. 3657/2004 la B.N.P. Rodica Coliban, prin
care Notificatorul ROMALO EDUARD IOAN DAN, cetitean fomdn, cu domiciliul in

1r. . sc@, et‘ ap. @, secto@ posesor al C.I. sena

cesmneaza doamne1 COCORU MARIA, cetitean roman, cu dormczlml in
r . sc@ et@ ap. . secto@ posesoare a C.1. seria -,
- toate dreptunle ce le detine pentru imobilul terenuri revendicate In natura in
baza Legn nr. 10/2001, conform notificdrii or. 3657/2001, dosar nr. 40212 aflat laP.M.B;
In conformltate cu prevederile art. 1391-1402 Cod Ciwvil g1 ale art. 7, 9 alin. 1 si art. 23 alin.
1513 din Legea nr, 10/2001, privind regimul jundlc al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decem.bne 1989 si cu Normele Metodologice pentru Aplicarea Legii
ar. 10/2001 aprobate prin H.G. nr. 498/2003;
In temeiul art. 68 (2) si 71 din Legea nr. 215/2001, Legea Administraiei Publice Locale si

al art. 20 alin, 3 dm Legea nr. 10/2001;

PRIMARUL GENERAL AL MUNICIPIULUI BUCURESTI
DISPUNE:

Art L-Se restituie, in natura, in proprietatea doamnei COCORU MARIA, cetitean romén,

cu domzcxhul b, so(B, et. ap.(79, sectof 4) posesoare a C.L

e 1mobllul teren format din Lotul 71, Anexa I — Str. Liviu

b-dui Regina Ellsabeta 47, sector 5, Bucuregti, Romania; tel.: +4021 305 55 00; www.bucuresti-primaria.ro



Rebreanu F.N., teren in suprafatid de 112.399,19 m.p., identificat conform Raportului de expertizi
tehnici e\ctrajudlczara Intocmit de expert tehnic judiciar Onitiu Adrian, anexi la prezenta dispozitie.

Art. 2-Predarea primirea bunului previizut la art. 1 se face pe bazi de proces-verbal

Art. 3-Prezenta dispozitie face dovada proprietitii asupra imobilului §i constituie tithu
executoriu dupd indeplinirea formalititilor de publicitate imobiliari. Indeplinirea formalititilor de
publicitate imobiliard cad in sarcina beneficiarei restituirii.

Art. 4-Prezenta dispozitie poate fi atacatd in termen de 30 de zile de la comunicare la Sectia
Civild a Tribunalului Bucuregti.

Art. S-Dispozitia se comunica propnetaret, Primarului Sectorului 3, Directiei de Investitii,
Directiei de Achizitii, Concesionari i Contracte, Directiei Evidentd Imobaharﬁ st C adastrala s
Administratiel Fondului Imobihar, prm grua Directie1 Juridic, Contencios si Legislatie.

Copia dispozitiei se va comunica si Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucurest1.

PRIMAR GENERAL,

ADRIEAN V}D EANU
AL f.;-;?":'i"”—-".'._'.‘?:; s s

Secretar General al
Municipiului Bucuresti,
NG A DUMITRU STANESCU

—

ENCIOS $1 LEGISLATIE

Aviz favorabil

DIRECTIA JURIDIC. CON

DIRECTOR EXECUTIV.
ADRIAMIORD ACHE

‘0
"1‘

DIRECTIA EVIDENTA IMOBILIARA SI CADASTRALA

DIR :4 DF XEQUTIV

LEGEA NR. 10/200]1

b~dul Regina Elisabeta 47, sector 5, Bucuresti, Romania: tel.: +4021 305 B8 00; www . bucuresti-primaria.ro Pag?



PRIMAR GENERAL

Etaj: 1, cam. 101

tel.: 305 55 89; 305 5590

305 55 00int. 1101

fax: 312 00 30

e-mail: primar@bucuresti-primaria.ro

Primaria Municipiului Bucuresti

DISPOZITIE

432;2 din_gF7. 4% L6005

Privind solutionarea dosarului intocmit in baza Notificirii mregxstrate sub nr. 3657/2001 la
Biroul Executorilor Judecitoresti de pe langd Judecatoria Sectorului 3 Bucuresti privind imobilul
situat in Bucuresti, Mosia Dudesti-Cioplea F.N., sector 3, trecut in proprietatea statulut in baza
Legii de Reforma Agrard nr. 187/1945, de la LB, GRUFF so licitat In naturd de domnul ROMALO

EDUARD I10AN DAN, cetdfean roman, cu domiciliul m-f nir. - nr. . sc. et.
ap @@iisector@gposesor al C.L seria_, CNP

Vaza?actele dosarulut anexate la notificare, Raportul !e expertizé tehnicd extrajudiciari
intocmit de expert tehnic judiciar Onitiu Adrian, Anexa I, adresa nr. 229368/2005 a Ministeruiui
Administratiei §i Internelor - Autoritatea Pentru Urmiérirea Aplicarii Unitare a Legii nr. 10/2001,
adresa nr. 26120/SG/2004 a Prefecturii Municipiulut Bucuresti $i referatul Comisiel interne pentru
analizarea notificirilor formulate In temeiul Legii nr. 1072001, din care rezuiti ci terenul este liber;
Notificatorul a facut dovada calitdtii de persoand 'indreptétitz‘i la restituire in baza certificatelor de
mostenitor nr. 1791/1982, nr. 547/1998, nr. 128/2002 si nr. 129/2002, iar imobilul la data preiuam
fost proprietatea numitului 1L.B.GRUEFF, in baza actului de proprietate nr. 1556/1903 si Procesul
Verbal nr. 23/1904 al Grefei Tribunalului Ilfov Sectia de Notariat;

Viazand Contractul de Cesiune autentificat sub nr. 3657/2004 fa B.N.P. Rodica Coliban, prin
care \Tanf catorul ROMALO EDUARD IOAN DAN, cetitean romin, cu domiciliul in

or. () sc' et., ap. sectcr@ posesor al C.l. sena . CNP

cesxoneaza doamnel ORU MARIA, cetatean roman, cu domxcxlxul n
C toai ge

bl. . 5C secto posesoare a C.1L sena—
epiun]e detme pentm imobilul terenuri revendicate in naturd in
baza Legu or. 10/2001, conform notificarii ar. 3657/2001, dosar nr. 40212 aflat la PM. B,; -
In conformitate cu prevederile art. 1391-1402 Cod Civil si ale art. 7, 9 alin. 1 si art 3 alin.
1 si 3 din Legea nr. 10/2001, privind regimul junchc al unor imobile preluate in mod abuzu in
penoada & martie 1945 — 22 decembrie 1989 si cu Normele Metodologice pentru Aplicarea Legi

nr. 10/2001 aprobate prin H.G. nr. 498/2003;
In temetul art. 68 (2) i 71 din Legea nr. 215/2001, Legea Administratiei Publice Locale si

al art. 20 alin. 3 din Legea nr. 10/2001;

PRIMARUL GENERAL AL MUNICIPIULUI BUCURESTI
DISPUNE:

Art. 1-Se restituie, n natura, in pr
cu domiciliul in

seri- QD C

bl . SC. ap.@). sector@) posesoare a C.L.

érzetatea doanmex C OCORU MARIA, cetdtean roman,
obijul teren in Lotui 16, Anexa I — Str. Liviu

b-dul Regina Elisabeta 47, sector 5, Bucuresti, Romania; tel. #4021 305 55 00; www.bucuresti-primaria.ro



Rebreanu F.N., teren in suprafatd de 10.127,43 m.p., identificat conform Raportului de expertizi
tehnicd extrajudiciard intocmit de expert tehnic judiciar Onitiu Adrian, anexd la prezenta dispozitie.
Art. 2-Predarea primirea bunului previzut la art. 1 se face pe bazi de proces—verbal
Art. 3-Prezenta dispozitie face dovada proprietitit asupra zmobzlulm s1 constituie titlu
executoriu dupd indeplinirea formahtégfor de publicitate imobiliara. Indeplinirea formalititilor de
publicitate imobiliard cad in sarcina beneficiarei restituirii.

Art. 4-Prezenta dispozitie poate fi atacatd in termen de 30 de zile de la comunicare la Sectia
Civila a Tribunalului Bucuresti.

Art. 5-Dispozifia se comunici propnetarez Primarului Sectorului 3, Directiei de Investitii,
Directiei de Achizitii, Concesiondri si Contracte, Directiei Evidenti Imobiliard si Cadastrald s1
Administratiei Fondului Imobiliar, prm grlja Directiei Juridic, Contencios si Legislatie.

- Copia dispozitier se va comunica §1 Directier Generale a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti.

PRIMAR GENERAL,

ADRIEAN VIDEANU

* Secretar General al

Municipiului Bucurest,
DUMITRU STANE SCU

 —

4

Aviz tavorabil

DIRECTIA JURIDIC, CON[FENCIOS S1 LEGISLATIE
: \

LEGEA NR. 10/2001

bdul Regina Elisabeta 47, sector 5, Bla—xcurer;ti. Romania; tel.: +4021 305 55 00; www. bucuresti-primariaro Pag. 2



NOTIFICARE

Catre :

PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURESTI
B-dul Regina Elisabeta nr.47
Bucuresti. Sect.5

ﬂMNATUL: ROMALO EDUARD IOAN DAN domiciliat in (D
St1

: \IR.SO. apt. secto.

Prin prezenta notificare comunicata in conformitate cu Legea nr.10/2001, va solicit in calitate
de unic mostenitor restituirea in natura a fostei mosii Dudesti-Cioplea, aceasta a fost cumparata de
bunicul meu 1.B.GRUEFF asa cum atesta Ordonanta de Adjudecare nr.1556/1903 prin care bunicul
meu adjudeca m mod definitiv si irevocabil imobilul solicitat de mine in natura.

Cu identificare hizica pe noul plan al Bucurestiului intrucat au trecut peste 50 de ani de la data
dobandirni lur . ma voi adresa Directiei de Cadastru sa-mi comunice atat mie cat si dumneavoastra
suprafata de teren ramasa libera ce va fi expertizata si identificata de un expert topo autorizat de
O.C.G.C ce ne va comunica supratata exacta si dimensiunile terenurilor.

Conform schitei plan si a Ordonantei de Adjudecare din anul 1903 unde se precizeaza taptul
ca imobilul a fost de circa sase mii pogoane nu pot sa identific o strada sau bulevard decat in urma
constatari de catre Directia de Cadasiru prin expertii cadastrali, suprapunerea si identificarea pe noul
plan al Bucurestiului.

[n dovedirea calitatit mele de unic mostenitor va voi anexa acte de succesiune dupa bunicul
meu {LB.GRUERFF si bunica mea GRUEFF RAINA car si dupa matusa mea klisabate Cantacuzino
nascuta Grueff, unchiului meu Bolan Gruetf. si a mamei mele Romalo Nadejda nascuta Grueff.

Ca estimare valorica a foster mosii Dudesti-Cioplea pe care Legea 10/2001 o cere expres .
estimez valoarea la circa cincizect milioane USD.

Ca situatie juridica a imobilufui solicitat de catre mine in natura, a fost trecut in proprietatea
statulur de regimul comunist iar mostenitorti bunicului meu 1.B.Grueff, mentionati mai sus cat si
subsemnatul au fost persecutati. cu domicilii fortate intrucat au tost socotiti neam de chiaburi si duc o
politica impotriva Statului Roman . ni s-au ingradit toate drepturile materiale cat si morale timp de 30
de anl.

Consideram ca dupa aparitia acestei Legi 10/2001 ca o ultima speranta sa se retrocedeze daca
nu total macar partial, respectiv terenurile ramase libere de pe fosta mosie Dudesti-Cioplea.

[n dovedirea calitatii de unic mostenitor va voi anexa si prezenta certificate de mostenitor in
original si legalizate, acte de proprietate originale , prin care bunicul meu a dobandit mosia sus
mentionata precum si planul vechi al mosiei intocmit in anul 1984 ce face parte integranta din fosta
mosie Dudesti-Cioplea.
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DIRECTIA JURIDIC, CONTENCIOS St
LEGISLATIE

etaj: 14, cam. 122

tel.: 305 55 86; 305 55 00 int. 1122
fax: 305 5b 86
e-mail: juridic@bucuresti-primaria.ro

—_—
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(FPS 58 —01/1)
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- .- . o 4 B a . «a - 5 - . " .. ‘ w._.
Privind solutionarea dosaruiui intocmit in baza notificarii nr. % #-~ din i , brin care dl./d-na:
L. Cimieh,  seitaier ) “cetatean o s"’*r"*/'?‘?’-{ cu domiciliu in
B—— m_ m-
A . k. .y L 6 N T S it
& APl e ,-f‘;-.‘,,. R R A R s cetatean : : domlcﬂlul in

)

posesor(art)a C.1./B.1./pasaport, seria ar. C.N.P. )

3 i - ~ cetatean cu  domiciiui in
posesor(are) a C.1./B.1./pasaport, seria nr. C.N.P. } ==

4. B ) - cetatean cu  domiciliuf in
posesor(ar¢) a C.1./B.i./pasaport. seria 1r. _.DLP, L

3. - B cetatean ~cu  domiciliul in
posesor(are) a C.1./B.1./pasaport, seria nr. ~ C.N.P. —

6. i cetatean cu domiciliul n
posesor(are) a C.1./B.1./pasaport, seria ar. C.N.P. .
prin reprezentant conform actului autentificat de Notar Public, sub
nr. / _ ,Solicita restituirea n natura a imobilului Situat in
Bucuresti M o554 i dfG 00 - L OPCEY F Y24 A

- i ce

a apartinit fostului proprietar ./ Ay o= aos la momentul
deposedarii abuzive, conform actului de proprietate 4.4 /5%5% -2 2 5 a istoricului de rol fiscal, a trecut in
proprietatea statului in baza st se atla In administrarea Municipiului Bucuresti.

Natificatorul/ii are/au calitatea de persoane indreptatite, in calitate de fosti proprietari sau mostenitori ai
fostului proprietar in baza urmatoarelor acte

- testamentulul autentificat sub nr.

b-dul Regina Elisabeta 47, sector 5, Bucuresti, Romania; tel.: +4024 305 55 00: www.bucuresti-primatria.ro
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NOTIFICARE

Catre: )
PRIMARIA MUNICIPIULUI BUCURES T
Bucuresti, Bd. Regina Elisabeta nr. 47, sector S

Directia Juridic Contencics si Leqisiatie
Comisia de Aplicare a Leqii nr. 10/200"

Subsemnatii, Romaéo Eduard loan Dan . cu domiciliul 'n (D

ap. . aector‘ vosesor al C.|. seria@@nr.
si Cocoru Maria domiciliata in Bucurest

scl) et ar @, sector‘ nosesoare ai C.l. seria
-nr - CNF in conformitate cu prevederile
Legii 215/2001 coroboerat cu Legea 10/2001 si H.G. 488/2003, va solicttam
urmatoarele:

a-".:'w-lt!-h-—' g o byt iy, i i

Contractuiui de Cesiune nr. 1396/20.08.2004, ca am cesicnat distinsei
doamne Cocoru Maria toate drepturile ce decurg din Dosarul de
revendicare nr. 40212/2002 inregistrat ia P.M.B. Prin Sentinta Civila nr.
348/2004 a Tribunalului Bucuresti Sectia a {V-a Civila am facut dovada
ca sunt unica persoana indreptatita a imobiluiui din Sir. Liviu Rebreanu,
sector 3, Bucuresti, iar ca unitate detinatoare este P.M.B. prin Primarul
General.

Solicit Comisiei de Aplicare a Legii 10/2001 ca toaie demersurile
facute de catre aceasta (referate, semnaturi ale membrilor comisiel
pentru Anexa 1 din expertiza tehnica extrajudiciara, etc) sa ramana in
favoarea doamnei Cocoru Maria, urmand ca dosarul sa se completeze
cu noile acte pe care vi le transmitem prin prezenta notificare, in
conformitate cu prevederile Legii 10/2001 si H.G. 498/2003,
neintelegandu-se prin prezenta notificare o renuntare expresa ia
solicitarea de restituire in natura pentru celelalte imobile expertizate.

2. Eu Cocoru Maria va instiintez pe aceasta cale , in baza Contractului de
Cesiune nr. 1396/20.08.2004, c& am primit prin cesiune de la distinsul
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